Sygn. akt Il KK 372/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 listopada 2017 r.

sprawy Y.R.S.B.

skazanej z art. 55 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 pazdziernika 2016 r., sygn. akt VIII K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazang Y.R.S.B. od
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego
M. K. — Kancelaria Radcow Prawnych
K. Sp.p.wW. -
kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem ztotych), zawierajaca

23 % VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji z urzedu.

UZASADNIENIE
Y.R.S.B., jako jedna z dwodch oséb, przeciwko ktérym prowadzono

postepowanie przygotowawcze, zostata oskarzona o to, ze w dniu 7 lutego 2016 r.
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dokonata wbrew przepisom ustawy



przywozu na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej znacznej ilosci $rodkéw
odurzajgcych w postaci kokainy, znajdujgcych sie w czternastu owalnych pakietach
owinietych elastycznym materiatem z tworzywa sztucznego oraz torebki foliowe;j
umieszczonych w dwoch opakowaniach z tworzywa sztucznego z etykietg ,L.”, w
torebce foliowej oraz w torebce foliowej z zapieciem strunowym schowanych w jej
bagazu oraz znajdujgcych sie w pakiecie w ksztalcie walca zapakowanego w
prezerwatywe, w podtuznym pakiecie owinietym elastycznym materiatem z
tworzywa sztucznego oraz w owalnym pakiecie owinietym elastycznym materiatem
z tworzywa sztucznego oraz torebkg foliowg schowanych w jej bieliznie oraz
znajdujgcych sie w pietnastu owalnych pakietach owinietych elastycznym
materiatem z tworzywa sztucznego oraz torebki foliowej potknietych przez
podejrzang i przewozonych w jej przewodzie pokarmowym o tgcznej wadze 799,4
grama netto, za co miata dosta¢ kwote 5.000 Euro, tj. o popetnienie czynu z art. 55
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

Po przeprowadzonym postepowaniu Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 3
pazdziernika 2016 r., w sprawie o sygn. akt VIII K (...), uznat Y.R.S.B. za winng
dokonania zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 55 § 3 ustawy z 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii oraz art. 33 § 2 i 3 k.k. wymierzyt jej kare 3
lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci od dnia 7 lutego 2016 r. od godz. 11.40. Jednoczesnie Sad orzekt wobec
oskarzonej grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych okreslajagc wysokos$c
jednej stawki na kwote 30 ztotych.

Zaskarzajgc wyrok w catosci na korzys¢ oskarzonej Y.R.S.B. obronca
podnidst zarzut obrazy przepisow postepowania:

LA. art. 4, 7 § 1, 410 i 424 § 1 k.p.k. poprzez dowolng ocene dowoddéw
przemawiajgcg na niekorzy$¢ oskarzonej majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia - w
szczegolnosci wyrazajgcej sie w zakresie oceny wyjasnien oskarzonej oraz brakiem
analizy faktu, Zze oskarzona przed przewiezieniem jej do szpitala byta
powiadomiona, ze znaleziono u niej 444,1 gram netto narkotyku (tak jak to jest
wskazane w postanowieniu o przedstawieniu zarzutdéw), a w akcie oskarzenia

wskazano, ze tgczna ilos¢ narkotyku, ktérg posiadata to 799,4 grama, a ekspertyza



laboratoryjna dowodzi, ze oskarzona potkneta tylko w sumie 120 gram kokainy- co
dowodzi, ze nie wiadomo ile miata narkotyku przy sobie oskarzona;
2. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 352 k.p.k. poprzez nie przeprowadzenie dowodu z
urzedu majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia - z miedzynarodowego profilowania
prébek narkotyku, chociaz oskarzyciel publiczny zwrocit sie do Oddziatu
Amerykanskiej Agencji Antynarkotykowej w DEA w W. i 11 lutego 2016 r. otrzymat
zgode na przeprowadzenie eksperymentu fizykochemicznego i doktadnego
ustalenia wagi srodka odurzajgcego;
3. art. 73 § 1 k.p.k. w zw. z art. 215 k.k.w. poprzez ograniczenie prawa do obrony
oskarzonej i uniemozliwienie jej osobistego kontaktu z obroncg z urzedu w Areszcie
Sledczym i przyznanie do tej czynnoéci ttumacza jezyka hiszpanskiego majgce
wptyw na tre$¢ orzeczenia, podczas gdy obronca dwukrotnie sktadat wniosek do
Sadu, a wczesniej do Prokuratury - a nie zostat on rozpatrzony i doreczony obroncy
z urzedu;
4. art. 258 § 1 pkt polegajgce na niezasadnym zastosowaniu tymczasowego
aresztowania majgcg wptyw na treS¢ orzeczenia, podczas gdy nie zachodzita
obawa ucieczki, lub mataczenia oskarzonej;
5. btad w ustaleniach faktycznych majgcych wptyw na tres¢ orzeczenia polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzona posiadata 799,4 grama narkotykéw, podczas gdy w
postanowieniu o przedstawieniu zarzutdéw jest mowa o 444,15 grama narkotyku, a
w szpitalu oskarzona wydalita z siebie 120,9 gram narkotyku, co wptyneto na
wysokosc¢ kary;
6. naruszenie art. 60 § 2 k.k. majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez jego nie
zastosowanie, podczas gdy oskarzona od poczagtku wspoétpracowata z wymiarem
sprawiedliwosci, wyjawita wszystkie okolicznosci przestepstwa, ktore byty jej
wiadome - przez to spetniajgc kryteria do nadzwyczajnego ztagodzenia kary;
7. razgcg niewspotmierno$é zasgdzonej kary w stosunku do popetnionego czynu,
podczas gdy nie ustalono prawidtowo wagi i rodzaju i klasy narkotyku, a oskarzona
przyznata sie do popetnienia przestepstwa i czynnie brata udziat w postepowaniu.”
W konkluzji obroAca wniést o orzeczenie kary ponizej dolnej granicy
karalnosci albo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi | instancji do

ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2017 r. (sygn. Il AKa
(...)) utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

We wniesionej na korzyS¢ skazanej kasacji wyznaczony z urzedu obronca
podniost zarzut razgcego naruszenia prawa, majgcego istotny wpltyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, a mianowicie przepisu art. 5 § 2 k.p.k. w zwigzku z
naruszeniem art. 6 k.p.k. w zb. z art. 73 § 1 k.p.k., art. 72 § 2 k.p.k., art. 128 § 1
kpk., art. 215 § 2 k.kw., art. 6 ust. 3 pkt b Konwencji Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci oraz art. 14 ust. 3 pkt f Miedzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych polegajagcej na nieprzyjeciu na korzys¢ oskarzonej, iz
niepozbawienie jej prawa do obrony mogto prowadzi¢ do uniewinnienia od
zarzucanego czynu.

Wskazujgc na powyzsze uchybienie obronca wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej, lub przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.
Jednoczesnie autor kasacji wniost o zasadzenie na jego rzecz kosztow pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanej kasacja jest oczywiscie bezzasadna.
Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie mogag
wprost kwestionowaé ustalen faktycznych, bowiem kasacja moze by¢ wniesiona
tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia (art.
523 § 1 k.p.k.). Zasadnym wydaje sie przypomniec, ze kasacja, jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, skierowana jest przeciwko orzeczeniu Sgdu odwotawczego, a
postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktérego celem jest powtdrna
kontrola odwotawcza, dlatego tez w toku tego postepowania, z zatozenia, nie
dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodow, nie weryfikuje

zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspdtmiernosci orzeczonej kary.



Analiza podniesionego w kasacji zarzutu pozwala na stwierdzenie, zZe
gtdbwnym celem jej wniesienia byto podwazenie stanowiska Sadu Apelacyjnego w
zakresie, w jakim uznat on za niezasadny zarzut apelacyjny obrazy art. 73 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 215 k.k.w. Autor kasaciji nie stawia Sgdowi odwotawczemu ani zarzutu
obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k., ani tez art. 457 § 3 k.p.k. Po lekturze kasacji
uprawnione wydaje sie przyjecie, ze jej autor uznaje, iz Sgd Apelacyjny rozpoznat
whniesiony srodek odwotawczy, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem
okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k. podat, dlaczego podniesiony zarzut apelacyjny
uznat za niezasadny. Analiza tresci samego zarzutu kasacyjnego, jak i jego
uzasadnienia, prowadzi do wniosku, Zze wywiedzenie kasacji stanowi probe
skionienia Sgdu Najwyzszego do ponownej kontroli apelacyjnej wyroku Sadu |
instancji. Jak bowiem inaczej traktowa¢ stanowisko obroncy, ktory ponownie
prébuje doprowadzi¢ do rozpoznania zarzutu o ograniczeniu prawa do obrony
oskarzonej poprzez uniemozliwienie jej osobistego kontaktu z obroncg z urzedu w
Areszcie Sledczym i przyznania do tej czynnosci tlumacza jezyka hiszpanskiego,
skoro zarzut ten, w zmienionej formie, byt zarzutem apelacyjnym, do ktérego Sad
odnidst sie na k. 17 uzasadnienia swojego wyroku. Bezprzedmiotowym wydaje sie
powtarzanie argumentacji Sadu Il instanciji, ktéra legta u podstaw jego decyzji i w
zwigzku z tym zainteresowane strony nalezy odestaé do lektury motywacyjnej
czesci skarzonego kasacjg orzeczenia.

Za trafne uznaé nalezy stanowisko wyrazone przez prokuratora w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, ze poza stwierdzeniem, iz ,prawidtowo realizowane prawo
do obrony mogtoby spowodowa¢ uniewinnienie oskarzonej, (obronca — przyp. SN)
nie przedstawit konkretnych argumentow $wiadczgcych o tym, ze uchybienie te
mogty mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku” (k.3 pisemnej odpowiedzi na kasacje). Za takie
nie mozna bowiem uzna¢ wymienienia w uzasadnieniu kasacji szeregu orzeczen
tak Sgdu Najwyzszego, jak i Trybunatu Sprawiedliwosci, czy przytoczenie tresci
przepiséw Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnos$ci oraz
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

Zasadnym wydaje sie zwrocenie uwagi, ze z tresci protokotéw rozpraw nie
wynika, aby obronca podnosit okolicznosci, iz brak kontaktu z Y. R. S. B.

powodowat problemy w wykonywaniu przez niego obowigzkéw obronczych, brak



rébwniez zapisOw o0 wystepowaniu przez niego z ewentualnymi wnioskami o
udzielenie mu dodatkowego czasu na jego realizacje. Nie wiadomo rowniez, jaki
wptyw na tres¢ wyroku Sgdu odwotawczego mogly wywrze¢ ewentualne
uchybienia, do ktérych miato dojs¢ w fazie postepowania przygotowawczego. Braku
wskazania istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego orzeczenia nie moze zastgpi¢
préba odwotania sie przez obronce skazanej do reguty wyrazonej trescig art. 5 § 2
k.p.k. Stanowisko, ze doszto do naruszenia zasady in dubio pro reo, poniewaz,
gdyby nie naruszenia prawa do obrony skazanej, to by¢ moze nalezatoby jg
uniewinni¢, Swiadczy o0 niezrozumieniu istotny omawianej instytucji prawa
procesowego. Zasada in dubio pro reo ma zastosowanie w sytuacji, gdy sad
stwierdzi zaistnienie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci, najczesciej o charakterze
faktycznym. Wynikajgca z art. 5 § 2 k.p.k. dyrektywa postepowania nakazuje
organowi procesowemu rozstrzyganie wskazanych watpliwosci na korzysc
oskarzonego. W rozwazanej sprawie zaden z Sgdow nie stwierdzit, by ujawnity sie
niedajgce sie usung¢ watpliwosci, zatem nie musiat rozstrzygac ich na korzysc¢
skazanej, nie mogt wiec naruszy¢ omawianej reguty.

Majgc powyzsze na uwadze Sad orzekt jak na wstepie.

as



