Sygn. akt Il KK 371/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 pazdziernika 2018 r.,

sprawy A. T.

uniewinnionego od czynu z art. 212 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 8 marca 2018 r., sygn. akt X Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 17 lipca 2017 r., sygn. akt XIV K [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ oskarzyciela

prywatnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., rozpoznajgc sprawe A. T., J. Z. i M. A. G., oskarzonych

przez oskarzyciela prywatnego — P. Sp. z 0.0. w K. o czyn z art. 212 § 2 kk,,
majgcy polega¢ na tym, ze: ,dziatajgc wspolnie i w porozumieniu dopuscili sie
zniewagi za pomocg srodkéw masowego komunikowania, ktora narazita spétke P.
Sp. z 0.0. na utrate zaufania potrzebnego dla danego zawodu lub prowadzonej
dziatalnosci w ten sposob, ze w dniu 15 stycznia 2014 r. w celu ponizenia spétki P.
Sp. z 0.0., whasciciela znaku towarowego L. w opinii publicznej i narazenia jej na
utrate zaufania potrzebnego do wykonywania jej dziatalnosci gospodarczej
polegajgcej na dostawie, montazu i regulacji instalacji wspotspalania paliwa LPG i



oleju napedowego samochodu rozgtosili przeciwko niej publicznie nieprawdziwe
zarzuty polegajgce na umieszczeniu na forach internetowych nastepujgcych tresci:

a) na [...].pl komentarz internetowy o tresci: ,stanowczo ostrzegam przed
~fachowcami” z L.. Sg to tylko handlarze, ktére sprawnie pobierajg PRZEDPLATE i
,<gwarantujg”, ze na instalacji bedziesz miat oszczednosci. Tak naprawde o regulacji
nie majg zielonego pojecia, gdyz prawdziwa ekipa z nimi sie rozstata pare miesiecy
temu. Jak bedzie jakikolwiek ktopot - mozesz catowaé klamki ich ,biura” ile chcesz.
W rzeczywistosci jest to firma - ,krzak”, ktéra oszukuje Klienta juz na wstepie.
Gwarantujg zwrot pieniedzy jesli instalacja nie bedzie spetniata parametrow
zapowiadanych w reklamie. Natomiast faktycznie przy jakichkolwiek problemach
rozmawiac¢ nie ma z kim. ,Zarzad” jest wirtualny i nigdy nie obecny. Krétko méwiac,
NCIAGACZE, wytudzajgcy pienigdze”,

b) na forum www.[...].pl komentarz internetowy o tredci: ,stanowczo
ostrzegam przed ,fachowcami” z L.. Sg to tylko handlarze, ktére sprawnie pobierajg
PRZEDPLATE i ,gwarantujg”, ze na instalacji bedziesz miat oszczednosci. Tak
naprawde o regulacji nie majg zielonego pojecia, gdyz prawdziwa ekipa z nimi sie
rozstata pare miesiecy temu. Jak bedzie jakikolwiek klopot - mozesz catowac
klamki ich ,biura” ile chcesz. W rzeczywisto$ci jest to firma - ,krzak” (usuniete przez
administratora). Gwarantujg zwrot pieniedzy jesli instalacja nie bedzie spetniata
parametréw zapowiadanych w reklamie. Natomiast faktycznie przy jakichkolwiek
problemach rozmawia¢ nie ma z kim. ,Zarzad” jest wirtualny i nigdy nie obecny,
(usuniete przez administratora),

c) na forum www.[...].net komentarz internetowy o tresci: ,Widze same
pochlebne opinie i L.. Nasza firma nie miata takiego szczes$cia jak inni. Problem w
BRAKU UCZCIWOSCI kierownictwa. Stanowczo ostrzegam przed ,fachowcami” z
L.. Sg to tylko handlarze, ktére sprawnie pobierajg PRZEDPLATE i ,gwarantujg”, ze
na instalacji bedziesz miat oszczednosci. Tak naprawde o regulacji nie majg
zielonego pojecia, gdyz prawdziwa ekipa z nimi sie rozstata pare miesiecy temu.
Jak bedzie jakikolwiek ktopot - mozesz catowac klamki ich ,biura” ile chcesz”,

d) na forum www.[...].p] komentarz internetowy o tresci: ,stanowczo
ostrzegam przed ,fachowcami” z L.. Sg to tylko handlarze, ktére sprawnie pobierajg

PRZEDPLATE i ,gwarantujg”, ze na instalacji bedziesz miat oszczednosci. Tak



naprawde o regulacji nie majg zielonego pojecia, gdyz prawdziwa ekipa z nimi sie
rozstata pare miesiecy temu. Jak bedzie jakikolwiek ktopot - mozesz catowac
klamki ich ,biura” ile chcesz. W rzeczywistosci jest to firma - ,krzak”, ktéra oszukuje
Klienta juz na wstepie. Gwarantujg zwrot pieniedzy jesli instalacja nie bedzie
spetniata parametréw zapowiadanych w reklamie. Natomiast faktycznie przy
jakichkolwiek problemach rozmawia¢ nie ma z kim. ,Zarzad” jest wirtualny i nigdy
nie obecny. Krétko mowige, NCIAGACZE, wytudzajgcy pienigdze” (zachowano
pisownie oryginalng),

wyrokiem z dnia 17 lipca 2017 r., sygn. akt XIV K [...] oskarzone J. Z. oraz M. A. G.
uniewinnit od zarzucanego im czynu, natomiast oskarzonego A. T. uznat za
winnego tego, ze w dniu 15 stycznia 2014 r., w W. przy ul. V. [...], dziatajgc za
pomocg srodkow masowego komunikowania pomowit spotke P. Sp. z 0.0. w K. o
postepowanie i wtasciwosci ktére mogty narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do
prowadzonej przez spétke dziatalnosci gospodarczej w ten sposob, iz za pomocg
sieci Internet, na ogodlnodostepnych portalach www.][...].pl, www.[...].pl i www.][...].pl
zamieScit wpisy stawiajgce spoice nieprawdziwe zarzuty, w tym: utraty
pracownikow niezbednych do prowadzenia biezgcej dziatalnosci gospodarczej,
tymczasowosci prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, brakéw organdéw
zarzgdzajgcych spotkg oraz dokonywania oszustw na szkode klientow spotki to jest
wystepku z art. 212 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 212 § 2 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare grzywny w liczbie 50 stawek dziennych ustalajac wysokosc¢
jednej stawki na 100 ziotych, za$ na podstawie art. 212 § 3 k.k. orzekt od
oskarzonego A. T. na rzecz [...] Oddzialu Okregowego Polskiego Czerwonego
Krzyza w W. nawigzke w wysokosci 5.000 ztotych. Ponadto rozstrzygnagt w
przedmiocie kosztow procesu.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami przez A. T. oraz jego
obronice.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 8 marca 2018 r., sygn. akt X Ka [...],
po rozpoznaniu apelacji, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit
oskarzonego A. T. od popetnienia zarzuconego mu czynu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt petnomocnik oskarzyciela

prywatnego, zarzucajgc:



|. razgce naruszenie przepisdbw postepowania, ktore miato wptyw na tresc
orzeczenia, a to:

a. art. 433§ 1i2k.p.k.wzw.zart. 427 § 3 k.p.k. wzw. z art. 437 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. oraz art. 78 Konstytucji RP w zw. z art. 176 Konstytucji
RP, przejawiajgce sie razgcym naruszeniem zasady kontroli procesu oraz zasady
dwuinstancyjnosci postepowania, poprzez ponowne rozpoznanie sprawy w catej
rozciggtosci i wydanie orzeczenia reformatoryjnego, pomimo braku stwierdzenia
uchybien w przeprowadzonym przez Sad | instancji postepowaniu dowodowym, to
jest przeprowadzenie dowoddéw z zeznan nowych Swiadkow, wbrew ograniczeniom
wynikajgcym z art. 427 § 2, art. 452 § 2, art. 433 § 1 k.p.k., mimo, ze w wyniku
kontroli uznano za bezpodstawny zarzut niewyczerpania inicjatywy dowodowej
przez Sad | instancji, i wydanie, w oparciu o nowe okolicznosci orzeczenia
reformatoryjnego, co w istocie prowadzi do ponownego, merytorycznego
rozpoznania sprawy - przeprowadzenia oceny materialu dowodowego i
dokonywania ustalen faktycznych, podczas gdy zadaniem Sgdu odwotawczego jest
jedynie ocena trafnosci skarzonego wyroku przez pryzmat zarzutéw apelacyjnych i
uchybien uwzglednianych z urzedu, ktéra to kontrola wykazata, ze nie mozna
czyni¢ Sadowi orzekajgcemu w | instancji jakichkolwiek zarzutéw niedopetnienia z
urzedu dziatan w kierunku ustalenia, gdzie oskarzony przebywat w chwili
umieszczenia w Internecie inkryminowanych wpisdw, a wiec ustalenia poczynione
przez Sad odwotawczy wykraczajg poza zakres kontroli instancyjnej i w
konsekwencji nie mogg prowadzi¢ do wydania orzeczenia reformatoryjnego, ktére
jest prawomocne i nie podlega juz kontroli instancyjnej;

b. art. 437 § 2 k.p.k. poprzez jego nieprawidtowe zastosowanie, a to
wydanie orzeczenia uniewinniajgcego oskarzonego, uzasadnionego ustaleniami
poczynionymi przez Sgd odwotawczy, ze oskarzony nie mégt umiesci¢ w Internecie
inkryminowanych wpiséw osobiscie, jak to zostato ustalone przez Sad | instanciji,
przy jednoczesnym zauwazeniu, iz oskarzony mogt popetnic czyn zabroniony
stypizowany w art. 212 § 2 k.k. w innej sprawczej formie zjawiskowej niz osobiste
dziatanie, lecz Sad odwotawczy nie ma mozliwosci przyjecia niekorzystnych dla
oskarzonego ustalen, iz mégt dziata¢ wspodlnie i w porozumieniu z inng osobg, albo

ze zlecit nieustalonej osobie zamieszczenie wpiséw okreslonej, znanej mu tresci, z



powodu wniesienia apelacji na korzys¢ oskarzonego, podczas gdy rezultat
uzupetniajgcego postepowania dowodowego implikuje koniecznos¢ uchylenia
orzeczenia i przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, co jest mozliwe bez
wzgledu na kierunek zaskarzenia, celem rozstrzygniecia kwestii popetnienia przez
oskarzonego czynu zabronionego w innych sprawczych formach zjawiskowych niz
osobiste dziatanie, i w konsekwencji wydanie prawomocnego wyroku
uniewinniajgcego oskarzonego, mimo dysponowania niepetnym, wymagajgcym
uzupetnienia materiatem dowodowym, co w oczywisty sposob wptyneto na tres¢
orzeczenia;

c. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez orzekanie na podstawie
niepetnego, wymagajgcego uzupetnienia materialu dowodowego, a to
uniewinnienie oskarzonego w oparciu o zeznania nowych swiadkow, z ktérych to
zeznan, w ocenie Sgdu odwotawczego, wynika ze oskarzony nie popetnit
zarzucanego mu czynu w okolicznosciach przyjetych przez Sad | instancji, jako ze
nie przebywat w siedzibie spotki A. przy ulicy V. w W. w czasie zamieszczania
inkryminowanych postéw w Internecie, podczas gdy Sad odwotawczy, bedac
Swiadomym ewentualnej mozliwosci przypisania sprawcy popetnienia czynu
karalnego stypizowanego w art. 212 § 2 k.k. w innej sprawczej formie zjawiskowej
niz, ustalone przez Sad | instancji, samodzielne zamieszczenie inkryminowane;j
tresci w Internecie, powinien dgzy¢é do kompleksowego ustalenia realidw
faktycznych przedmiotowej sprawy w zakresie ustalenia dziatania wspodlnie i w
porozumieniu z inng osobg albo zlecenia nieustalonej osobie zamieszczenie
wpisdw, celem wydania rozstrzygniecia na podstawie petnego materiatu
dowodowego, czego nie czynigc, pozbawit sie mozliwosci dokonania
wszechstronnej i wnikliwej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, co
mogto mie¢ wptyw na ostateczne i prawidtowe rozstrzygniecie ;

d. art. 427 § 3 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i przeprowadzenie
uzupetniajgcego postepowania dowodowego, a to dopuszczenie nowych dowoddéw
z zeznah sSwiadkéw A. O., W. T. oraz M. L., na okolicznos¢ przebywania
oskarzonego poza siedzibg spotki A. przy ulicy V. w W. podczas zamieszczania

inkryminowanych postéow w Internecie, jako ze rzeczony dowdd stat sie istotny dla



przedmiotowej sprawy dopiero po przypisaniu przestepczego dziatania tylko
oskarzonemu, podczas gdy:

— w realiach faktycznych przedmiotowej sprawy oskarzony nie mogt
powofac sie na nowe dowody, gdyz na podstawie art. 427 § 3 k.p.k. ulegty prekluzji
z powodu mozliwosci powotania ich przed Sgdem | instancji, co bytoby czynnikiem
relewantnym na tym etapie postepowania, ze wzgledu na fakt, ze oskarzony juz
wtedy powotywat sie na okoliczno$¢ jakoby to nie on dokonat wpiséw, niezaleznie
od tego czy zgodnie z trescig zarzucanego mu czynu miat dziata¢ sam czy wspdlinie
i w porozumieniu z innymi osobami, w wyniku czego Sgd odwotawczy dokonat
razgcego naruszenia przepisow postepowania majgcego wptyw na orzeczenie;

— dopuszczenie rzeczonych dowodéw, prowadzi do sanowania przez Sad
odwotawczy nielojalnej postawy oskarzonego, ktory moégt rzeczone dowody
powofa¢ podczas postepowania przed Sadem | instancji, a nie zrobit tego
prawdopodobnie ze wzgledu na taktyke obrohczg, polegajgcg na powotaniu
dowodow z zeznan sSwiadkdw na etapie postepowania odwotawczego, celem
pozbawienia oskarzyciela prywatnego oraz Sgdu | instancji mozliwosci uzupetnienia
materialu  dowodowego w  zakresie popetnienia przez  oskarzonego
inkryminowanego czynu w innej sprawczej formie zjawiskowej niz jednosprawstwo;

e. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady obiektywizmu, przejawiajgce sie niecatosciowg oceng materiatu
dowodowego oraz dowolng, w sposOb razgcy sprzeczng z regutami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocene materiatu dowodowego uzyskanego na skutek
przeprowadzenia dodatkowego postepowania dowodowego, jak réwniez dowoddéw
zgromadzonych przez Sad | instancji, zwtaszcza w zakresie zeznan swiadka P. P.,
a to uznaniu na podstawie zeznan swiadkow A. O., W. T. oraz M. L., ze oskarzony
nie popetnit zarzucanego mu czynu jako ze nie przebywat w siedzibie spotki A. przy
ulicy V. w W. w czasie zamieszczania inkryminowanych postow w Internecie,
podczas gdy kompleksowa analiza materiatu dowodowego, dokonana z
uwzglednieniem okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢, jak i na niekorzysc
oskarzonego, prowadzi do konstatacji, ze zeznania swiadkéw pozbawione sg
waloru wiarygodnos$ci, jako ze sg gotostowne, znajdujg potwierdzenie jedynie we

wpisach do prywatnych kalendarzy, ktére to wpisy mozna uczyni¢ w kazdym



czasie, przez co nie mogg samodzielnie podwazy¢ dokonanej przez Sad | instancji
oceny zebranego dotychczas materiatu.

W konkluzji kasacji petnomocnik oskarzyciela prywatnego wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci oraz przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu
instancji do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, stagd tez mozliwym byto jej oddalenie
na posiedzeniu, w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Przed odniesieniem sie do zarzutow kasacji koniecznym jest przypomnienie,
ze postepowanie kasacyjne — nawet w przypadku reformatoryjnego orzekania
przez sad drugiej instancji — nie jest postepowaniem odwotawczym, prowadzonym
w zakresie wyznaczonym przyczynami odwotawczymi wymienionymi w art. 438
k.p.k. Oznacza to, ze w postepowaniu kasacyjnym nie mozna zarzucac¢ skutecznie
sgdowi odwotawczemu btedu w ustaleniach faktycznych, a skutecznosc
dopuszczalnego zarzutu naruszenia prawa jest uzalezniona od wykazania przez
skarzgcego, ze byto ono razgce i mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia.

Analizujgc tres¢ kasacji na tle materiatbw zawartych aktach niniejszej
sprawy, stwierdzi¢ trzeba, ze zaskarzony wyrok nie jest dotkniety uchybieniami,
ktére przybieratyby postac razgcego naruszenia przepisdbw wskazanych w
zarzutach kasacji.

Orzeczenie wydane przez Sad Okregowy nie narusza zasady
dwuinstancyjnosci postepowania. Obowigzujacy model postepowania
odwotawczego nie tylko uprawnia, ale i obliguie sad odwotawczy do
merytorycznego rozpoznania sprawy w drugiej instancji, a tym samym orzeczenia
odmiennie co do istoty sprawy, jezeli zachodzg ku temu warunki. Nie moze byc¢
zatem mowy o naruszeniu w tym kontekscie przepiséw art. 433 § 11 2 k.p.k., art.
437 § 2 k.p.k. i art. 452 § 2 k.p.k. Wbrew zapatrywaniom skarzgcego, wydanie
przez Sad Okregowy wyroku uniewinniajgcego oskarzonego w niczym nie
naruszato standardow konstytucyjnych. Wyrazone w art. 78 Konstytucji RP prawo
strony do zaskarzenia orzeczenia wydanego w pierwszej instancji i zawarta w art

176 ust. 1 Konstytucji RP norma, zaktadajgca, ze postepowanie sgdowe jest co



najmniej dwuinstancyjne, nie stojg na przeszkodzie reformatoryjnemu orzekaniu
przez sad drugiej instancji. Co wiecej, zachowanie konstytucyjnej zasady kontroli
instancyjnej nie wyklucza nawet reformatoryjnego orzekania przez sgd odwotawczy
na niekorzy$é oskarzonego (por. Swiecki Dariusz, Komentarz aktualizowany do
art. 454 Kodeksu postepowania karnego [w:] Swiecki Dariusz (red.), Augustyniak
Barbara, Eichstaedt Krzysztof, Kurowski Michat, Kodeks postepowania karnego.
Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el., 2018).

Zupetnie chybionym jest zarzut obrazy art. 427 § 2 i 3 k.p.k. Podkresli¢
wyraznie trzeba, ze w procesie karnym prekluzja dowodowa nie ma takiego
znaczenia, jakie stara sie mu nadac skarzacy. O ile przemodelowanie procesu
karnego w ramach nowelizacji z 2013 r., majgcej zwieksza¢ kontradyktoryjnosc¢
postepowania sgdowego, czynito zakaz zgtaszania nowych dowoddw w
postepowaniu odwotawczym bardziej realnym, to juz na skutek przywrécenia w
wyniku nowelizacji z 2016 r. modelu postepowania sgdowego o zwiekszonej
inkwizycyjnosci, okreslony w art. 427 § 3 k.p.k. zakaz stracit swoj prekluzyjny
charakter. Aktualnie, tak samo jak i czasie gdy wnoszono akt oskarzenia, prekluzja
dowodowa nie ogranicza sgdu odwotawczego w prowadzeniu postepowania
dowodowego, gdyz realizujgc okreslong w art. 2 § 2 k.p.k. zasade prawdy
materialnej, w granicach kontroli odwotawczej sgd odwotawczy ma obowigzek
dopusci¢ dowdd z urzedu (art. 167 k.p.k.). Zauwazy¢ nalezy, ze nawet pod rzgdami
przepisow Kodeksu postepowania karnego w brzmieniu nadanym im ustawg z dnia
z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r. poz. 1247) sad odwotawczy mogt w
wyjatkowych wypadkach, uzasadnionych szczegdlnymi okolicznosciami, dopuscic i
przeprowadzi¢ dowdd z urzedu.

Jest zatem oczywistym, Zze w sytuacji gdy sad powezmie informacje o
istnieniu tego rodzaju dowoddw, ktére mogg swiadczyC¢ o niewinnosci oskarzonego,
jest zobligowany do ich przeprowadzenia. Przepis art. 427 § 3 k.p.k. nie moze by¢
interpretowany w sposéb sprzeczny z jedng z naczelnych zasad procesu karnego —
wskazujgca, ze przepisy Kodeksu postepowania karnego majg na celu takie
uksztattowanie postepowania karnego, aby sprawca przestepstwa zostat wykryty i

pociggniety do odpowiedzialno$ci karnej, a osoba niewinna nie poniosta tej



odpowiedzialnosci, co prowadzitby do wydania orzeczenia obcigzanego obrazg art.
440 k.p.k.

Stusznie zatem postgpit Sad Okregowy, ktory traktujgc spdznione wnioski
dowodowe jako informacje o istotnych dla rozstrzygniecia sprawy dowodach,
postanowit przeprowadzi¢ je z urzedu. Tym bardziej, ze ustalenia faktyczne Sgdu
pierwszej instancji w zakresie sprawstwa oskarzonego zostaty oparte na dowodach
majgcych charakter poszlakowy.

Pozbawionym racji, a w zestawieniu z podnoszonym jednoczesnie zarzutem
obrazy art. 427 § 3 k.p.k. nie do konca zrozumiatym, jest zarzut naruszenia art. 410
k.p.k.

Zarzut naruszenia tego przepisu moze by¢ skutecznie podniesiony wowczas,
gdy skarzgcy wykaze, ze ustalenia faktyczne sadu =zostaty oparte na
okolicznosciach nie ujawnionych w toku rozprawy gtownej. Sytuacja taka w
niniejszej sprawie nie zachodzi.

Niezasadnym jest wreszcie zarzut obrazy art. 7 k.p.k. Nie odmawiajgc
skarzgcemu prawa do wiasnej oceny przeprowadzonych dowodow, odmiennej od
tej dokonanej przez Sad odwotawczy, stwierdzi¢ trzeba, ze dopdki nie wykaze on w
kasacji, iz ustalenia faktyczne, na ktérych oparto zaskarzone orzeczenie zostaty
dokonane z razgcym naruszeniem art. 7 k.p.K., jego zapatrywania nie majg wptywu
na ocene trafnosci kwestionowanego rozstrzygniecia. Sad Najwyzszy nie
dostrzega, aby przedstawiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku tok
rozumowania Sgd odwotawczego nosit cechy dowolnosci i opierat sie na
argumentacji nie dajgcej sie pogodzi¢ zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego.
Za wystarczajgcy dla dowiedzenia takiej wadliwosci stanowiska Sadu
odwotawczego nie moze by¢ wywdd kasacji, bazujgcy na twierdzeniu, iz dowody
przeprowadzone w postepowaniu odwotawczym nie zostaty poparte innymi
dowodami, czy tez zatozeniu, ze przestuchani swiadkowie mogli zostaé namédwieni
przez oskarzonego do zapewnienia mu fatszywego alibi. O trafnosci takiego
zatozenie nie przekonuje jeszcze sam fakt zgtoszenia wniosku dowodowego

dopiero przed Sgdem drugiej instanciji.
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Odnoszgc sie na koniec do rozwazan Sgdu odwotawczego, ktére daty
skarzgcemu asumpt do formutowania zarzutow ujetych w pkt b) i ¢) kasacji, zwrocic
trzeba uwage na dwie rzeczy.

Po pierwsze, jak to zostato podkreslone w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, rozwazania Sgdu odwotawczego dotyczgce mozliwosci zlecenia przez
oskarzonego dokonania wpisow, o ktérych mowa w akcie oskarzenia innej osobie,
miaty charakter czysto teoretyczny i nie stanowit moggcych podlega¢ subsumpcji
ustalen faktycznych.

Po drugie, skarzacy nie moze zapominaé, o regutach postepowania karnego,
w tym o zasadzie skargowosci i zasadzie reforamtionis in peius, ktére wyznaczajg
pole orzekania sgdu odwotawczego i przy zaskarzeniu wyroku wytgcznie na
korzys¢ oskarzonego nie pozwalajg mu na dokonywanie nowych niekorzystnych dla
oskarzonego ustalen faktycznych albo uchylenie w tym celu wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Nie moze tez pomijaC tego, ze w procesie
karnym oskarzony chroniony domniemaniem niewinnosci nie ma obowigzku jej
dowodzenia, a sgd cho¢ moze przeprowadzi¢c dowod z urzedu, nie petni roli
oskarzyciela — strony odpowiedzialnej za wynik postepowania wywotanego
wniesiong skargg. Stad tez ze zdziwieniem nalezy odnotowalC powotywanie sie
dopiero w kasacji na ,koniecznos¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego od nowa,
pod katem realizacji znamion czynu zabronionego wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami lub w innej sprawczej formie zjawiskowej, co jest wysoce
prawdopodobne w realiach faktycznych przedmiotowej sprawy” i twierdzenie, ze
razgcym naruszeniem prawa przez Sad odwotawczy byto ,zignorowanie
koniecznosci uzupetnienia materiatu dowodowego”.

Wiedzac o tym, ze odpowiedzialno$¢ karna ma charakter indywidualny,
oskarzyciel powinien decydowac sie na wniesienie aktu oskarzenia wowczas, gdy
nie tylko jest przekonany o winie oskarzonego, ale takze o tym, ze bedzie mdgt jg
udowodnié¢ w postepowaniu sgdowym.

Jezeli zatem skarzgcy widzi mozliwos¢ uzupetnienia materiatu dowodowego
0 niesprecyzowane w kasacji dowody, nic nie stato na przeszkodzie, aby je w toku
postepowania zgtosit. Dotyczy to tez dowodéw mogacych podwazy¢ wiarygodnos$é

dowodow przeprowadzonych na etapie postepowania odwotawczego.
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Majgc to wszystko na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto po mysli art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 636 § 1i 3 k.p.k.



