Il KK 366/24

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie M.K. i J.N.

skazanych z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 listopada 2024 r.
wniosku obroncy skazanego M.K.

o wstrzymanie wobec skazanego wykonania wyroku Sgdu Okregowego w
Warszawie z 13 lutego 2018 r., sygn. akt Xl K 299/12 zmienionego wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z 12 lutego 2024 r., sygn. akt VIII AKa 2/23

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik

nie uwzgledni¢ wniosku

UZASADNIENIE

W zlozonej przez obronce skazanego M.K. kasacji od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 12 lutego 2024 r., sygn. akt VIlII AKa 2/23 zostat
sformutowany wniosek o wstrzymanie wykonania wobec skazanego zaskarzonego
kasacjg orzeczenia. W uzasadnieniu wniosku obronca wskazat, ze wykonanie

wyroku pociggnie za sobg nieodwracalne, negatywne dla skazanego skutki.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.
Majgc na uwadze wynikajagcg z art. 9 k.k.w. zasade niezwilocznej

wykonalnosci prawomocnych orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz mozliwosg,
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wstrzymania wykonalnosci zaskarzonego orzeczenia, o ktérej mowa w art. 532 § 1
k.p.k., odnosi sie do okolicznosci o charakterze absolutnie wyjgtkowym. Obronca
skazanego motywuje swoj wniosek zasadnoscig zarzutow kasacyjnych. Zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego zastosowanie instytucji wstrzymania
wykonania orzeczenia mozliwe jest przy jednoczesnym spetnieniu dwdch
warunkéw, to jest oczywistej zasadnosci zarzutéw kasacyjnych oraz wykazania
przez wnioskodawce, ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywotaé
wyjgtkowo dolegliwe i nieodwracalne dla skazanego skutki. W wypadku wydania
wyroku skazujgcego chodzi o zapobiezenie sytuacji, w ktorej istnieje realne
niebezpieczenstwo poniesienia przez skazanego dolegliwosci wynikajgcej z
wykonania prawomochego orzeczenia, ktérej nie powinien dozna¢ wobec
zasadnosci wniesionej kasacji.

W sprawie niniejszej — nie przesgdzajgc w tym miejscu w zadnej mierze
koncowej oceny zasadnos$ci wniesionej kasacji — dokonujgc wstepnej analizy
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, w zakresie koniecznym do rozpoznanie
whniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia, Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw
do jego uwzglednienia.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

niniejszego postanowienia.

SSN Matgorzata Bednarek

WB.
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