Il KK 362/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2023r.

sprawy E. N.

skazanej za czyn z art. 28681 k.k. i art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
9181 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu z dnia 3 marca 2023r., sygn. akt V Ka
305/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 27
grudnia 2021r., sygn. akt Il K 1141/18

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajgc jg za oczywiscie bezzasadng,
2. obcigzy¢ skazang kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanej jest bezzasadna w stopniu

oczywistym.

Cho¢ w wywiedzionym nadzwyczajnym srodku odwotawczym podniesiono
zarzut o randze bezwzglednej przestanki odwotawczej, to jednak zarzut ten nie

okazat sie zasadny.
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Z zatgczonej do akt sprawy kserokopii delegacji sedzi Sgdu Rejonowego
w Radomiu — E.G., ktora zasiadata w sktadzie sgdu rozpoznajgcego apelacje od
orzeczenia wydanego przez Sad Rejonowy w Radomiu z dnia 27 grudnia 2021r.,
wynika ze zostata ona delegowana do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Okregowym w Radomiu w dniu 1 mara 2022r., na okres od dnia 1 kwietnia 2022r.
do dnia 31 marca 2023r., przez Prezesa Sagdu Apelacyjnego w Lublinie. Z
powyzszego wynika, ze delegacja ww. sedzi dokonana zostata w trybie zgodnym
z przepisami Ustawy z dnia 27 lipca 2001r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz. U. z 2020r., poz. 2072 ze zm.) — konkretnie na podstawie art. 77§89 tej ustawy

— i przez organ do tego upowazniony.

Z uzasadnienia kasacji wynika, ze obrona upatruje w powyzszej procedurze
naruszenia naczelnych zasad postepowania karnego, tj. bezstronnosci sedziego
w aspekcie zewnetrznym, niezawistosci sadu (niezaleznosci od wiadzy
wykonawczej) oraz zasady dwuinstancyjnosci, bowiem sedzia E. G. uczestniczyta,
czy raczej byta brana pod uwage w losowaniu dotyczgcym skiadu orzekajgcego

przed Sgdem | instanciji.

Odnoszgc sie do pierwszej z obaw wyrazonych przez skarzgcego nalezy
zwrdéci¢ uwage na analogie poruszonej problematyki do tej wystepujacej w procesie
nominacyjnym sedziow, w ktérym udziat bierze konstytucyjny organ, jakim winna
by¢ Krajowa Rada Sgdownictwa, a takze procedurze delegowania sedziéw przez
Ministra Sprawiedliwosci, tgczgcego funkcje Prokuratora Generalnego, ktora to
procedura moze rodzi¢ uzasadnione obawy wynikajgce z mozliwosci wywierania
przez reprezentanta wtadzy wykonawczej swoistego nacisku na delegata, rzutujgce
na ocene jego bezstronnosci i niezawistosci. Zastosowanie takiej analogii do
sytuacji, z ktbrg mamy do czynienia w niniejszej sprawie wydaje sie jednak
niewtasciwe. Znamienne jest bowiem to, ze zaréwno prezes sadu, jak réwniez
kolegium sgdu, nie sg organami konstytucyjnymi, a organami administracyjnymi
jednostki sgdowej. Nie ma zatem mozliwosci budowania prostej analogii pomiedzy
ustrojowym usytuowaniem Krajowej Rady Sgdownictwa (w ksztafcie po 8 grudnia

2017r.) a kolegium sadu.
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Z Kkolei postulowane przez obronce badanie kwestii racjonalnosci
wykorzystania kadr sgdownictwa powszechnego nie lezy w gesti Sadu

Najwyzszego.

Rowniez  niepokdj zwigzany z  mozliwoscig naruszenia  zasady
dwuinstancyjnosci jawi sie jako nieusprawiedliwiony. Normg w procesie
delegacyjnym sedziego jest bowiem orzekanie tego sedziego w sgdzie wyzsze;j
instancji wtasciwym miejscowo i rzeczowo do rozpoznawania spraw rozstrzyganych
w sgdzie macierzystym sedziego, w ktérym wykonuje on podstawowe obowigzki
stuzbowe. Dotychczas takie rozwigzanie ustrojowe nie rodzito zadnych zastrzezen |,
jak sie wydaje, w dalszym ciggu brak jest podstaw do jego kwestionowania.

Zawarte w kasacji obiekcje w tej przestrzeni nie przekonuja.

W drugim zarzucie kasacji wskazano na razgce naruszenie art. 43382 k.p.k.
wzw. z art. 45783 k.p.k. poprzez zaniechanie wszechstronnego skontrolowania
trafnosci oraz prawidiowosci catego zaskarzonego orzeczenia, jak rowniez
nierzetelng i powierzchowng ocene podniesionych w apelacji zarzutow obrazy

prawa procesowego - art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. i btedu w ustaleniach faktycznych.

Rozwazania poczynione przez Sad Odwotawczy w zakresie wskazanych
zarzutow apelacyjnych, cho¢ w istocie mozna uznaé za zwiezte, to jednak dotykajg
meritum poruszonej problematyki, sg rzeczowe, osadzone sg w realiach niniejszej
sprawy i odnoszg sie do zgromadzonego i ujawnionego w niej materiatu
dowodowego. Sad objasnit w nich miedzy innymi, jakie okolicznosci swiadczyly o
zamiarze skazanej i uczynit to w sposéb przekonujacy (str. 5 motywdéw pisemnych
orzeczenia in fine). Podobnie, dokonat w nich rozwazan odnosnie do zeznanh
poszczegolnych swiadkow i dat jednoznaczny wyraz aprobaty w stosunku do oceny
zgromadzonego i ujawnionego w sprawie materialu dowodowego, poczynionej

przez Sad | instancji, nalezycie swoje stanowisko uzasadniajgc.

A zatem nawet gdyby uznac¢ za skarzgcym, ze Sad winien odnies¢ sie do
wszystkich szczegétowo wymienionych w apelacji zastrzezen obrony, to metodyki

sporzgdzenia uzasadnienia orzeczenia przyjetej przez Sad nie mozna uznaé¢ za
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razgce uchybienie, ktére winno skutkowa¢ orzeczeniem o charakterze

kasatoryjnym, w szczegolnosci wobec brzmienia art. 537a k.p.k.

Majgc na uwadze wywody obroncy skazanej zawarte w uzasadnieniu kasacji
jedynie na marginesie zauwazy¢ trzeba, ze sam fakt sptaty zobowigzan, choéby
w catosci, nie sSwiadczy w sposob jednoznaczny o braku zamiaru po stronie
sprawcy doprowadzenia osoby trzeciej do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej w momencie zaciggania zobowigzania.
Zachowanie polegajgce na sptacaniu zobowigzan moze by¢, jak uznat Sad
w przedmiotowej sprawie, jedynie ,wabikiem”, sposobem na zaskarbienie zaufania,
aby nastepnie zaufanie to wykorzysta¢ w celu pozyskania jeszcze wiekszej korzysci,
a niekiedy moze wynika¢ ze strachu przed poniesieniem konsekwencji karnych.
Dlatego tez nie sam fakt sptaty zobowigzan winien by¢ brany pod uwage przy
ustalaniu zamiaru sprawcy, lecz, jak uczynity to sady w niniejszym postepowaniu,
wszystkie okolicznosci towarzyszgce danemu zdarzeniu faktycznemu. Jak wynika z
wywodow Sgdu Okregowego, skazana podawata zmyslone powody w celu
pozyskania pieniedzy od pokrzywdzonych, zyta ponad stan, mimo ze wpadta w
spirale zadtuzen, niekiedy wykorzystywata zty stan zdrowia pokrzywdzonych, a po
fakcie unikata z nimi kontaktu, czy probowata ich sktoci¢, by nie dopusci¢ do ich
wzajemnych kontaktow. Fakt czesciowego uregulowania przez E. N. zadtuzen, w
konfrontacji ze wskazanymi powyzej jej zachowaniami, zupetnie nie przekonuje o
braku istnienia po jej stronie oszukanczych zamiarow. Z kolei okolicznos¢
wprowadzania przez pokrzywdzonych w btad pracownikbw banku co do
przeznaczenia zacigganych przez nich zobowigzah w zaden sposéb nie wptywa na

ustalenia w przestrzeni sprawstwa i winy skazanej za zarzucane jej czyny.

Co sie za$ tyczy omowienia przez Sad Odwotawczy zarzutu apelacyjnego
dotyczacego btedu w ustaleniach faktycznych, jego rozwazania w tym zakresie
nalezy podzielic. Sad w pierwszej kolejnosci oméwit charakter uchybienia
polegajgcego na dokonaniu btednych ustalen faktycznych, nastepnie stwierdzit, ze
nie dostrzegt zadnego z rodzajéw tego btedu (tj. ani btedu ,braku” ani btedu
~,dowolnosci”) w postepowaniu Sadu Rejonowego, a w dalszej kolejnosci zwrdcit

uwage na polemiczny charakter zarzutu apelacyjnego i jego uzasadniania.
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Zarzut z pkt 2 lit. b) kasacji nalezy w zwigzku z tym uznac za chybiony.
Podobnie oceni¢ nalezy takze zarzut sformutowany w pkt 3 kasaciji.

Nie deprecjonujgc rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego, na ktore powotata sie
w uzasadnieniu kasacji obrona, jak réwniez mozliwosci dokonywania oceny
zarzutow kasacyjnych (jak tez apelacyjnych) z uwzglednieniem art. 11881 k.p.k.,
wskazacé nalezy, ze w sytuacji konsekwentnego podwazania przez strone w toku
postepowania, w tym w srodku odwotawczym, ustalen faktycznych poczynionych
przez Sad, tym bardziej zas tych dotyczgcych zamiaru sprawcy, jak to miato
miejsce w niniejszej sprawie, nie sposob uznac, by rzeczywistg wolg autora byto
podniesienie zarzutu naruszenia prawa materialnego, dla ktérego wszak zawsze

bazg sg niekwestionowane ustalenia faktyczne.

W tym kontekscie nie mozna czyni¢ Sadowi Okregowemu zarzutu
niedokonania oczekiwanej przez obrone interpretacji zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych, tym bardziej, ze zarzut ten, w kontekscie catoksztattu okolicznosci

sprawy, zasadniczo nie budzit watpliwosci interpretacyjnych.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia, tym bardziej zas takiego o razgcym charakterze, ktore

mogto miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu

oczywistym.

Skazang obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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