Sygn. akt Il KK 362/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie J.W-P.

obwinionej o czyn z art. 92a k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 kwietnia 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzys¢
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 1 sierpnia 2017 r., sygn. akt V Ka [...]/17,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 15 marca 2017 r., sygn. akt Il W [...]/17,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
W dniu 20 lipca 2016 r. Komendant Rejonowy Policji W. VII skierowat

do Sadu Rejonowego w W. wniosek o ukaranie JW-P. za czyn z art. 92a k.w.,



polegajgcy na tym, ze: w dniu 24 lipca 2015 r. o godz. 08:54 w W. naul. [...],
kieruigc samochodem marki Volkswagen o numerze rejestracyjnym [...],
przekroczyta dozwolong predkos¢ o 29 km/h.

Zarzadzeniem Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego Sadu
Rejonowego w W. z dnia 20 lipca 2016 r., w sprawie o sygn. IV W [...]/16, zostato
wszczete postepowanie w sprawie o wykroczenie. Natomiast w dniu 21 lipca 2016
r. Sad Rejonowy w W. wydat wobec J.W-P. wyrok nakazowy o sygn. IV W [...]/16,
od ktérego obwiniona wniosta w ustawowym terminie sprzeciw. Nastepnie na mocy
postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 13 grudnia 2016 r., sygn. VI Ko
[...]/16, sprawa zostata przekazana do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w P.

Wyrokiem zaocznym z dnia 15 marca 2017 r., sygn. Il W [...]}/17 Sad
Rejonowy w P. uznat obwiniong J.W-P. za winng popetnienia zarzuconego je;
wykroczenia i za to, na podstawie art. 92a k.w., skazat jg na kare grzywny w
wysokosci 200 zi. Sgd Rejonowy zwolnit obwiniong od ponoszenia kosztow
sgdowych, wydatkami w tej czesci obcigzajgc Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zostat w catosci zaskarzony przez J.W.—P., ktdéra zarzucita
btgd w ustaleniach faktycznych oraz obraze przepiséw art. 8 k.p.s.w. w zw. z art. 5
§2k.pk., art. 7 k.p.k.iart. 410 k.p.k.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2017 r., w sprawie o sygn. V
Kal...]/17, na podstawie art. 109 § 2 k.p.s.w. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art.
58§ 1 pkt4 k.p.s.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. zaskarzony wyrok uchylit i postepowanie
umorzyt wobec przedawnienia karalnosci wykroczenia i obcigzyt kosztami
postepowania Skarb Panstwa. Poza tym Sad sprostowat oczywistg omytke pisarskg
W opisie przypisanego obwinionej czynu polegajgcg na oznaczeniu numerycznym
ulicy G. w miejsce ,103/105” - ,301/305”. W uzasadnieniu wyroku Sgd Okregowy w
P. stwierdzit, ze wobec popetnienia przez J.W-P. zarzuconego jej wykroczenia
w dniu 24 lipca 2015 r. i wszczecia postepowania w okresie wskazanym w art. 45 §
1 k.w. - z dniem 24 lipca 2017 r. nastgpito przedawnienie karalnosci tego czynu.

Powyzszy wyrok kasacjg z dnia 10 pazdziernika 2017 r. zaskarzyt w catosci
na niekorzys¢ obwinionej Prokurator Generalny. Zarzucit w niej razgce i majgce
istotny wptyw na tresC wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego - art. 45

§ 1 k.w., polegajgce na btednym przyjeciu, ze 2-letni okres, po ktérym nastepuje



przedawnienie karalnosci wykroczenia, winien by¢ liczony od daty popetnienia
czynu pomimo, ze w czasie wyrokowania przez Sad Okregowy w P. przepis art. 45
§ 1 k.w. obowigzywat w brzmieniu obligujgcym do ustalania tego okresu od daty
wszczecia postepowania, co skutkowato btednym stwierdzeniem, Zze karalnos¢
zarzuconego J.W-P. czynu z art. 92a k.w., popetnionego w dniu 24 lipca 2015 r., co
do ktérego postepowanie zostato wszczete w dniu 20 lipca 2016 r. - ulegta
przedawnieniu z dniem 24 lipca 2017 r., co doprowadzito do niezasadnego
umorzenia postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. w zw. z art. 45 § 1
k.w. Podnoszgc powyzszy zarzut Prokurator Generalny wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w P..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna. Zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w P.
wydany zostat w dniu 1 sierpnia 2017 r., czyli po wejsciu w zycie ustawy z dnia 23
marca 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks kamy oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. z 2017 r., poz. 966). Na podstawie art. 2 tej ustawy art. 45 § 1 k.w. otrzymat
nowe brzmienie, zgodnie z ktérym karalnos¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu
jego popetienia uptynat rok. Jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie,
karalnos¢ wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od zakonczenia tego okresu. Z kolei
zgodnie z art. 6 tej ustawy do czyndw popetnionych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy stosuje sie przepisy o przedawnieniu zawarte w ustawie, o ktérej
mowa w art. 2, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, chyba ze termin
przedawnienia juz uptynat.

Tymczasem w dniu 1 czerwca 2017 r., czyli w dniu wejscia w zycie
nadmienionej ustawy nowelizacyjnej, termin przedawnienia wykroczenia, ktdrego
popetnienie zarzucono J.W-P., jeszcze nie uptynagt. Zgodnie z art. 45 § 1 k.w.
sprzed nowelizacji karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia
uptynat rok. Jesli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalnos¢ wykroczenia
ustaje z uptywem 2 lat od popetnienia czynu. W zwigzku z tym na podstawie
poprzedniego brzmienia art. 45 § 1 k.w. termin przedawnienia wykroczenia
zarzucanego J.W-P. uptynatby dopiero w dniu 24 lipca 2017 r. Dlatego Sad

Okregowy w P. powinien przyja¢ termin przedawnienia wynikajgcy z art. 45 § 1 k.w.



po nowelizacji z 2017 r. Termin 2 - letni, o ktérym mowa w art. 45 § 1 k.w. powinien
by¢ liczony od daty wszczecia postepowania, czyli od dnia 20 lipca 2016 r.
Oznacza to, ze ewentualne przedawnienie karalnosci mogtoby nastgpic w
omawianym wypadku dopiero w dniu 20 lipca 2018 r. Stwierdzone uchybienie jest
razgce i miato istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, poniewaz w jego
nastepstwie doszto do bezpodstawnego umorzenia postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P., ktory w
toku tych czynnosci bedzie miat na uwadze powyzsze spostrzezenia.

Z tych to wzgleddw orzeczono jak wyzej.

a.t.



