Il KK 360/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie L.R.

skazanego z art. 148 § 2 pkt 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 marca 2025 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Dariusza Kuberskiego,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 20 marca 2024 r., sygn. akt VIIl AKa 148/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 20 lipca 2022 r., sygn. akt V K 192/21,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Warszawie;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw.
K.K. (Kancelaria Adwokacka w W.) kwote 1.476, 00 zt ( jeden tysiac
czterysta siedemdziesiat szes¢ zlotych), w tym 23 % VAT, tytutem
obrony L.R. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym.
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Tomasz Artymiuk Piotr Mirek Jerzy Grubba

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 20 lipca 2022 r., sygn. akt V K 192/21, Sgd Okregowy

Warszawa — Praga w Warszawie uznat £.R. za winnego tego, ze ,w okresie nie
wczesniej niz od dnia 2 wrzesnia 2020 r. do dnia 26 wrzesnia 2020 r., w N., znecat
sie fizycznie ze szczegolnym okrucienstwem nad nieporadnym ze wzgledu na wiek,
urodzonym [...] 2020 r., jako wczesniak, F.C., synem jego konkubiny M.C., w ten
sposob, ze przyduszat dziecko przyciskajgc jego gtowe poduszka, ztapat dziecko
rekoma za szyje, podniost do goéry i rzucit na tézko, tapigc dziecko za nogi,
odwracajac je gtowg do dotu, szarpnat nim, ztapat dziecko pod pachy i nim potrzgsat,
kopnat dziecko w plecy, kiedy matka trzymata je na rekach, sitg wktadat butelke z
pokarmem w usta dziecka, chcgc w ten sposob je uspokoi¢, a w nocy z dnia 25/26
wrzednia 2020r., znajdujgc sie wstanie nietrzezwosci, dziatajgc z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia F.C., stosujgc wobec niego przemoc poprzez
uciskanie szyi za pomocg reki, trzymajac dziecko za noge, odwracajgc je gtowg do
dotu, potrzgsat nim, a nastepnie silne uderzyt jego gtowa o Sciane, czym doprowadzit
do powstania u niego obrazen ciata pod postacig podbiegnie¢ krwawych w tkankach
miekkich szyi po stronie lewej oraz w dnie jamy ustnej, tepego urazu lewej okolicy
ciemieniowo-skroniowej z towarzyszgcym ztamaniem kosci sklepienia czaszki po
stronie lewej, krwiaka podtwardéwkowego lewej sklepistosci czaszki z rozwijajgcym
sie obrzekiem mozgu, w wyniku czego doszto do zaburzeh swiadomosci u
matoletniego, ktore doprowadzity do aspiracji tresci pokarmowej do drog
oddechowych pokrzywdzonego z cechami ostrego rozdecia migzszu ptucnego, co
skutkowato zgonem F.C., a przestepstwo popetnit w wyniku motywacji zastugujgce;j
na szczegolne potepienie”, tj. przestepstwa z art. 207 § 2 k.k. w zw. z art. 207 § la
k.k.wzb.zart. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare 25 lat
pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku), a nadto — na podstawie art. 40 § 1i 2 k.k. w zw.
z art. 43 § 1 k.k. — orzeczono wobec oskarzonego srodek karny w postaci
pozbawienia praw publicznych na okres 8 lat (pkt Il wyroku).

Wyrokiem tym objeta byta takze oskarzona M.C., kt6rg skazano za czyn z art.
160 § 2 k.k. wzb.zart. 162 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 4 lat i 6 miesiecy
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pozbawienia wolnosci (pkt Ill wyroku), a orzeczenie w odniesieniu do niej
uprawomochnito sie bez postepowania odwotawczego w pierwszej instanciji.

Apelacje od wyroku sadu meriti wniesli prokurator — na niekorzys¢ t.R. oraz
obronca wyzej wymienionego.

W apelacji oskarzyciela publicznego podniesione zostaty zarzuty obrazy
prawa materialnego, tj. art. 148 § 2 pkt 3 k.k. (pkt 1) i razgcej niewspotmiernosci kary
(pkt 2). W oparciu o te zarzuty skarzgcy wnidst 0 zmiane wyroku sgdu a quo poprzez
poprawienie kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu na art. 207 § 2 k.k. w zw. z
art. 207 § 1ak.k. wzb. z art. 148 § 2 pkt 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i przy przyjeciu
za podstawe wymiaru kary art. 148 § 2 pkt 3 k.k. z zwigzku z art. 11 § 3 k.k.
orzeczenie kary dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Z kolei obronca oskarzonego w swoim srodku odwotawczym zarzucit: obraze
przepisow postepowania, majacg wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k., art. 5 § 2
k.p.k.iart. 193 § 1 k.p.k., art. 201 k.p.k. i art. 203 § 1 k.p.k. (pkt | apelacji), btedy w
ustaleniach faktycznych (pkt Il apelacji), obraze prawa materialnego, tj. art. 207 § 2
k.k. wzw. z art. 207 § 1a k.k. w zb. z art. 148 § 1 k.k. oraz razgcg niewspotmiernosc
kary. W apelacji zawart tez wniosek o0 przeprowadzenie uzupetniajgcego
postepowania dowodowego (uzupetnienie opinii biegtego psychologa i psychiatréw
oraz przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego lekarza neurologa).

W konkluzji wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie t.R. od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Wyrokiem z dnia 20 marca 2024 r., sygn. akt VIl AKa 148/23, Sad Apelacyjny
w Warszawie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustalit, iz czyn przypisany
oskarzonemu t.R. wyczerpuje znamiona art. 207 § 2 k.k. w zw. z art. 207 § 1a k.k.
w zb. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
przed dniem 1 pazdziernika 2023 r. w z. z art. 4 § 1 k.k. i przepisy powyzsze stanowig
podstawe prawng skazania, a jako podstawe prawng wymiaru kary wskazat przepisy
art. 148 § 2 pkt 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
1 pazdziernika 2023 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. (pkt | wyroku), w pozostatej czesci

natomiast tenze wyrok utrzymat w mocy (pkt Il wyroku).
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Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego wniost obronca skazanego t.R..

Zarzucit w niej:

1.

,haruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak
wiasciwego i rzetelnego rozpoznania wszystkich zarzutow zawartych w
apelaciji, tj. poszczegdlnych zarzutdéw oraz wnioskow zawartych w apelaciji
poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku o uzupetnienie opinii biegtego
psychologa i psychiatréw oraz o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
opinii biegtego lekarza neurologa, ktéra bytaby wspdlna lub réownolegta z
psychologiem i w zwigzku z tym o przeprowadzenie szczegdtowego badania
oskarzonego t.R. w warunkach obserwaciji psychiatryczno-sgdowej z petng
diagnostykg neurologiczng, takg jak tomograf komputerowy, EEG, a takze
przy zastosowaniu tzw. proby alkoholowej na okolicznos¢ zdolno$ci przez
niego czynienia spostrzezen, zapamietywania ich oraz odtwarzania, tendencji
do konfabulacji, oceny jego intelektu, cech osobowosci i zmian organicznych
OUN, czym zostato naruszone prawo do obrony oskarzonego, gdyz w sytuacji,
gdy Sad | instancji opiera swoje ustalenia w zasadzie na wyjasnieniach
oskarzonej M.C, uznajgc jej wyjasnienia za wiarygodne, a oskarzonego t.R.
za niewiarygodne, to niezbedne byto przeprowadzenie dalszych badan
oskarzonego, tak aby nie byto zadnych watpliwosci w sprawie, czego jednak
Sad nie uczynit, w sytuacji, gdy Sad Il instancji miat bezwzgledny obowigzek
merytorycznego i nalezytego rozpoznania wszystkich zarzutow zawartych w
apelacji oraz zawartych w niej wnioskéw, a nie jedynie lakonicznego ich
opisania; powyzsze uchybienie miato istotny wplyw na wynik sprawy,
albowiem w przypadku rozpoznania tych zarzutow Sad Il instancji powinien
byt wyda¢ odmienny wyrok i zmieni¢ zaskarzony wyrok poprzez uniewinnienie
skazanego;

razgce naruszenie art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka
i Podstawowych Wolnosci, art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz
art. 41 Kodeksu postepowania karnego poprzez wydanie wyroku przez Sad,
ktéry ze wzgledu na sposob wytonienia nie spetniat warunku niezaleznosci i
bezstronnosci, z uwagi na fakt, ze w sktadzie tym orzekali: SSA X. Y.,

powotana na podstawie uchwaty KRS Nr [...] z dnia 2019-[...], postanowienie
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Prezydenta RP Nr 1130.[...].2020 z dnia 2020-12-15, SSA X.1 Y.1, powotany

na podstawie uchwaty KRS Nr [...] z dnia 2022-[...], postanowienie Prezydenta

RP Nr 1130.[...].2022 z dnia 2022-[...] i SO (del.) X.3 Y.3 powotany na

podstawie uchwaty KRS Nr [...] z dnia 2022-[...], postanowienie Prezydenta

RP Nr 1130.[...].2022 z dnia 2022-[...]".

Przy tak zredagowanych zarzutach obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w
Warszawie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, natomiast
uczestniczacy w rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wnidst o
uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania z uwagi na wystgpienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zasadny czesciowo jest zarzut podniesiony w pkt. 2 kasacji, a zwigzany z
zasygnalizowanym przez skarzgcego uchybieniem majgcym posta¢ bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., to natomiast —
stosownie do tresci wskazanego przepisu in principio — musiato skutkowaé
uchyleniem zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego w catosci i to niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wptywu uchybienia na tresc
orzeczenia.

Kwestia nienalezytej obsady sgdu, o jakiej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
byta juz wielokrotnie przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego, z tego tez
wzgledu wystarczajgce jest jedynie sygnalizacyjne odniesienie sie do tej
problematyki w niniejszym uzasadnieniu.

Nie ulega watpliwosci, ze zasadnicze znaczenie ma w tym przedmiocie
uchwata potgczonych lzb Sadu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 (OSNK z
2020 r., z. 2, poz. 7). Zgodnie z pkt. 2 tej uchwaty ,Nienalezyta obsada sgdu
w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sadu
bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego w sgdzie powszechnym albo

wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej w trybie
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okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3 — dalej
w tekscie ustawa o KRS z 2017 r.), jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi,
w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci
| bezstronno$ci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwengc;ji
0 ochronie praw czfowieka i podstawowych wolnosci”.

Sad Najwyzszy w tym skiadzie podtrzymuje wielokrotnie wyrazany w
orzecznictwie poglad o zachowaniu mocy obowigzujgcej wskazanej wyzej uchwaty
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrze$nia 2021 r., | KZ 29/21
[OSNK 2021, z. 10, poz. 41], uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 [OSNK 2022, z. 6, poz. 22],
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2022 r., llI
PZP 1/22 [OSNPIUS 2022, nr 10, poz. 95], postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
27 lutego 2023 r., Il KB 10/22 [OSNK 2023, z. 5-6, poz. 28], z dnia 13 kwietnia 2023
r., 1 CB 6/23 i z dnia 19 pazdziernika 2023 r., | ZB 52/22).

Oczywiste jest takze, ze w Swietle powotanych wyzej orzeczen Sadu
Najwyzszego, ale rowniez rozstrzygnie¢ organdéw miedzynarodowych (zob. wyroki
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka [ETPCz]: z dnia 22 lipca 2021 r., w sprawie
Reczowicz przeciwko Polsce [skarga nr 43447/19]; z dnia[...] 2021 r., Dolinska-Ficek
I Ozimek przeciwko Polsce [skargi nr 49868/19 i 57511/19]; z dnia 3 lutego 2022 r.,
Advance Pharma sp. z 0.0. przeciwko Polsce [skarga nr 1469/20]; z dnia 15 marca
2022 r. [Wielka Izba], Grzeda przeciwko Polsce [skarga 43572/18]; z dnia 23
listopada 2023 r., Watesa przeciwko Polsce [skarga nr 50849/21]; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej [TSUE] z dnia 15 lipca 2021 r., C-791/19, Komisja
Europejska przeciwko Polsce), Krajowa Rada Sgdownictwa nie jest organem
niezaleznym od wtadzy ustawodawczej i wykonawcze;.

Uwzgledniajgc uwagi poczynione w powotanych wyzej orzeczeniach, w
szczegolnosci ETPCz, w tym kryteria oceny spetnienia in concreto przez sad
gwarancji przewidzianych w art. 6 ust. 1 EKPC, a wiec bezstronnosci i niezawistosci
oraz wskazane na wstepie uwarunkowania ustrojowe w postaci roli w procesie

nominacji sedziowskich wadliwie powotanej i obsadzonej KRS, w istocie, a priori,
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odpowiedzie¢ mozna, ze dwa pierwsze kryteria testu o jakim mowa m.in. w wyroku
Wielkiej Izby ETPCz z dnia 1 grudnia 2020 r. (skarga nr 26374), w sprawie
Gudmundur Andri Astrédsson przeciwko Islandii, majgce bezposrednie
zastosowania réwniez w tym wypadku, zawsze wypada¢ bedg dla nominata
negatywnie. Doszto bowiem do naruszenia prawa krajowego — Konstytucji RP —
poprzez ziozenie wniosku o0 powotanie sedziego przez organ uksztattowany
odmiennie niz wynika to z jej art. 187 i ktéry — poprzez ,zblizenie” do wiadz
politycznych — nie spetnia swej ustrojowej roli ,stania na strazy niezaleznosci sgdéw
i niezawistosci sedziéw” (art. 186 ust.1). ,Naruszenie prawa krajowego” tej rangi

zawsze musi by¢ oceniane jako ,dostatecznie powazne”.

Tylko zatem siegniecie po trzeci punkt przedstawionego wyzej testu pozwala
na ustalenie, ze konkretny sedzia, ktéry uzyskat nominacje w opisywanych
warunkach, nie jest stronniczy, w sytuacji, gdy obalone zostato domniemanie jego
bezstronno$ci, ktdre byto regutg przed 2018 r. (obecnie zatem konieczny jest dowdd
pozytywny bezstronnosci, gdy uprzednio trzeba byto wykaza¢ sytuacje przeciwng —
brak bezstronnosci) — zob. powotana juz wczesniej uchwata siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
18 pazdziernika 2023 r., Il KK 60/23.

W skfadzie orzekajgcym Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktory zaskarzony
zostat kasacjg obroncy skazanego t. R., braly udziat cztery osoby powotane na
urzedy sedziow badz Sadu Apelacyjnego, badz Sgdu Okregowego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy o KRS z 2017
r.

| tak:

- Pani X. Y. powotana zostata na urzad sedziego Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2020 r., nr 1130.[...].2020
(M.P. z 2021 r., poz. [...]), na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa zawarty w
uchwale KRS Nr[...] zdnia[...] 2019 r., a nominacje odebrata w dniu 18 grudnia 2020
r.;

- Pan X.1 Y.1 powotany zostat na urzad sedziego Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2022 r., nr 1130.[...].2022

(M.P. z 2022 r., poz. [...]), na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa zawarty w
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uchwale KRS Nr [...] zdnia[...] 2022 r., a nominacje odebrat w dniu 27 czerwca 2022
r.;

- Pan X.2 Y.2 powofany zostat na urzad sedziego Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie postanowieniem Prezydenta RP z dnia 20 stycznia 2021 r., nr
1130.[...].2021 (M.P. z 2021 r., poz. [...]), na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
zawarty w uchwale KRS Nr [...] z dnia [...] 2020 r., a nominacje odebrat w dniu 26
stycznia 2021 r.;

- Pan X.3 Y.3 powotany zostat na urzad sedziego Sgdu Okregowego w
Warszawie postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2022 r., nr 1130.[...].2022
(M.P. z 2022 r., poz. [...]), na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa zawarty w
uchwale KRS Nr [...] z dnia [...] 2021 r., a nominacje odebrat w dniu 27 czerwca 2022
r., w Sagdzie Apelacyjnym w Warszawie orzekat na podstawie delegacji Ministra
Sprawiedliwosci udzielonej w dniu 31 sierpnia 2022 r. (DKO-[...]) na okres od dnia 1
pazdziernika 2023 r. do dnia 30 wrzesnia 2024 r. (z delegacji tej odwotany zostat
decyzjg Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 marca 2024 r. z uwagi na brak
odpowiedniego stazu i doswiadczenia orzeczniczego pozwalajgcego na orzekanie w
sgdzie apelacyjnym).

Jak wynika z tresci zarzutu podniesionego w pkt. 2 petitum kasacji uchybienie
w postaci nienalezytej obsady sgdu autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wigze
z osobami sedziéw X. Y., X.1 Y.1i X.3Y.3.

Oczywiste jest przy tym, ze stwierdzenie nienalezytej obsady sgdu nastepuje
w sytuacji, gdy chociazby w stosunku o jednego sedziego biorgcego udziat w sktadzie
orzekajgcym w danej sprawie sgd odwotawczy (kasacyjny) potwierdzit watpliwosci
co do zachowania standardu niezawistosci i bezstronno$ci sgdu z udziatem takiej
osoby w rozumieniu m.in. art. 6 ust. 1 EKPC, a pozostali cztonkowie tego sktadu tego
rodzaju watpliwosci by nie generowali.

Sposréd wskazanych wyzej sedzidow Sgd Najwyzszy przeprowadzit juz tzw.
~postepowania testowe” w stosunku do Pani X. Y., Pana X.1 Y.1i Pana X.2 Y.2 (nie
objetego sygnalizowanym przez skarzgcego uchybieniem, ktérego dotyczy — jak to
wskazano wyzej — tozsama okolicznos¢ co pozostatych wymienionych sedziéw, tj.

powotanie na urzad sedziego, w jego wypadku Sadu Apelacyjnego w Warszawie w
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Warszawie, na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa w ksztatcie okreslonym ustawg
0 KRS z 2017 r.).

O ile wobec dwoch ostatnich sedziow postepowania kasacyjne i
wznowieniowe, prowadzone przez Sgd Najwyzszy w kontekscie uchybienia z art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k., skutkowaty orzeczeniami pozytywnym (w zadnym przypadku nie
stwierdzono w odniesieniu do sadu z ich udziatem bezwzglednej przyczyny
odwotawczej w postaci nienalezytej obsady) — zob. w wypadku SSA X.1 Y.1
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 pazdziernika 2024 r., Il KK 517/23, z dnia
14 stycznia 2025r., 11 KO 117/24 i z dnia 15 stycznia 2025 ., 1l KK 334/24; w wypadku
SSA X.2 Y.2: wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 kwietnia 2024 r., || KK 531/22 i z
dnia 19 listopada 2024 r., Il KO 154/23 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
9 pazdziernika 2024 r., Il KK 517/23 i z dnia 15 stycznia 2025 r., || KK 334/24, o tyle
w wypadku SSA X. Y. wydane z jej udziatem oraz m.in. z powodu wtasnie jej udziatu
wyroki Sgdu Apelacyjnego w Warszawie byty juz uchylane, kazdorazowo na
podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Byty to wyroki Sgdu Najwyzszego, wydane w réznych sktadach: z dnia 5
marca 2024 r., 1l KK 35/23, z dnial3 marca 2024 r., Il KK 151/23, z dnia 18 kwietnia
2024 r., 11 KK 434/23 i 1l KK 427/23, z dnia 10 maja 2024 r., Il KK 262/23, z dnia 15
maja 2024 r., Il KK 58/24, z dnia 5 czerwca 2024 r., Il KK 263/23 i z dnia 19 listopada
2024 r., 1l KO 154/23 oraz ostatnio z dnia 25 lutego 2025 r., Il KK 502/24.

Sad Najwyzszy w tym sktadzie nie znajduje podstaw tak faktycznych jak i
prawnych, aby od stanowiska wyrazonego w powotanych wyzej orzeczeniach
odstepowac.

W orzeczeniach tych, w szczegdlnosci w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 marca
2024 r., Il KK 35/23, Sad Najwyzszy w oparciu o konkretne okolicznosci zwigzane
m.in. z udzielaniem poparcia kandydaturze sedziego M. M. na cztonka Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej przepisami ustawy o KRS z 2017 r. oraz
przyspieszeniem po tym fakcie jej kariery zawodowej (delegacje Ministra
Sprawiedliwosci do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym pomimo negatywnych opinii
Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie, w ktorym wowczas orzekata,
szesnastokrotne wyznaczanie jej jako przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci do

komisji egzaminacyjnych zwigzanych z aplikacjg radcowska i adwokackg, w tym jako
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przewodniczgcej komisji oraz uzyskiwanie od Prezesa Sadu Apelacyjnego w
Warszawie zgody na prowadzenie wyktadéw dla aplikantow Krajowej Szkoty
Sadownictwa i Prokuratury) zasadnie uznat, ze w przypadku sedzi X. Y. nie tylko
doszto do wadliwego powotania na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego, ale jej
kariera po 2017 r. miata bezposredni zwigzek z podpisaniem listy poparcia do KRS
dla sedziego M. M., a takze pozostawata w bezposrednim zwigzku ze wsparciem ze
strony organéw wiadzy wykonawczej (przede wszystkim Ministra Sprawiedliwosci) w
okresie, w ktorym podejmowaly one dziatania zmierzajgce do pozbawienia
samodzielnosci organéw wtadzy sgdowniczej, w tym niezaleznosci i niezawistosci
sedziowskiej. Okolicznosci te bez watpienia w ocenie zewnetrznego obserwatora
dawaty podstawy do stwierdzenia, ze doszto do naruszenia prawa strony do
rozpoznania sprawy przez sad niezalezny i bezstronny.

Nie bez znaczenia dla wyrazonej w tej sprawie przez Sad Najwyzszy oceny
ma wreszcie fakt odebrania przez sedzie X. Y. nominacji na urzad sedziego Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie w dniu 18 grudnia 2020 r., a wiec po wydaniu przez Sad
Najwyzszy powotywanej juz w tym uzasadnieniu uchwaty potgczonych Izb z dnia 23
stycznia 2020 r. i tym samym z petng Swiadomoscig dziatah 6wczesnej wiadzy
wykonawczej (przede wszystkim &éwczesnego Ministra Sprawiedliwosci) oraz
ustawodaweczej i ich konsekwencji dla polskiego wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy podkresla, ze wprawdzie w chwili obecnej ustato tak silne jak
dotad bezposrednie zagrozenie naruszania przez organy wiadzy wykonawczej
niezawistosci sgdownictwa, to jednak przytoczone wyzej fakty dotyczgce przesztosci
SSA X. Y., w petni uzasadniajg teze o braku u sedzi przymiotéw gwarantujgcych, ze
Sad z jej udziatem byt — w chwili wydania przedmiotowego wyroku — sgdem
niezaleznym i bezstronnym w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 47 KPP
UE oraz art. 6 ust. 1 EKPC. Dziatania sedziow, w tym sedziego X. Y., popierajgcych
niekonstytucyjne zmiany w Krajowej Radzie Sgdownictwa stanowity bowiem
dziatanie w ziej wierze, przyczyniajgc sie z petng swiadomoscig do destrukciji
wizerunku wymiaru sprawiedliwosci w Polsce. Gdyby nie taka postawa niektorych
sedziow, takze sedziego X. Y., Polska nie znajdowataby sie obecnie w sytuacji

paralizu konstytucyjnego.
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Co do sedziego X.3 Y.3 zauwazyC nalezy, ze w niniejszej sprawie brat on
udziat w sktadzie orzekajgcym Sgdu Odwotawczego jako sedzia sgdu okregowego
delegowany do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie. Z powotanych wzgledow, a takze
majgc na uwadze bezsporny fakt jego wczesniejszego powotania na urzad sedziego
Sadu Okregowego w Warszawie na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej przepisami ustawy o KRS z 2017 r. oraz jego delegowanie przez
Ministra Sprawiedliwosci po dacie wydania przez TSUE wyroku z dnia 16 listopada
2021 r., potgczone sprawy od C-748/19 do C-754/19 (dotyczgcego polskiego
systemu delegowania sedziego), ocene sadu z jego udziatem nalezy dokonywac
zaréwno z kontekscie poglgdéw wyrazonych przez Trybunat w Luksemburgu w
powotanym wyzej wyroku, jak i orzeczen Sgdu Najwyzszego odnoszgcych sie do
sedziow powotanych na urzad z udziatem niekonstytucyjnej KRS.

Jak to stusznie wywiedziono w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada
2023 r., Il KK 469/22, ,(...) przy uwzglednieniu wskazan zawartych w powotanym
wyroku TSUE, w wypadku spetnienia podstawowych zatozen nakazujgcych
uwzglednienie wyktadni prawa unijnego dokonanego przez Trybunat w odniesieniu
do sedziéw delegowanych do sgdu karnego wyzszego rzedu (delegacja udzielona
po dacie wydania wyroku przez TSUE i wydanie orzeczenia w ramach tej delegacji),
kazdorazowo przy stwierdzeniu takich zaszto$ci konieczne jest przeprowadzenie
testu o charakterze identycznym z tym jaki wypracowany zostat na gruncie
orzecznictwa krajowego oraz organdéw miedzynarodowych dziatajgcych na mocy
umowy miedzynarodowej ratyfikowanej przez Rzeczgpospolitg Polskg w odniesieniu
do os6b powotywanych na urzad sedziego sgdu powszechnego lub wojskowego na
wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami
ustawy o KRS z 2017 r. Posiadanie atrybutu niezawistosci i bezstronnosci dotyczy
bowiem zarowno osoby powotanej na stanowisko sedziego w danym sadzie i w nim
orzekajgcego, jak i nawet bardziej osoby bedgcej delegowang do orzekania w sgdzie
wyzszego rzedu, bo tylko wowczas mozna mowi¢ o rozpoznaniu sprawy przez sad
L2ustanowiony ustawg” tak w rozumieniu przepiséw regulujgcych funkcjonowanie Unii
Europejskiej, jak i art. 6 ust. 1 EKPC”. Tego rodzaju postgpienie jest tym bardziej w
wypadku sedziego X.3 Y.3 wskazane, z uwagi na podniesiong juz wyzej okolicznosg,

ze w procedurze przed niekonstytucyjnym organem jakim byta Krajowa Rada
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Sadownictwa uksztattowana w trybie przepisow ustawy o KRS z 2017 r. wczes$niej
juz uczestniczyt, chociaz wytgcznie — do daty orzekania przez Sad Najwyzszy w tej
sprawie — do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Test nienalezytej obsady sgdu zostat juz w Sgdzie Najwyzszym w odniesieniu
do sedziego X.3 Y.3 przeprowadzony i pomimo wskazanych wyzej zasziosci
zwigzanych z osobg tego sedziego postanowieniem z dnia 15 stycznia 2025 r., Il KK
334/24, nie stwierdzono wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z
udziatem tego sedziego, oddalajgc wniesiong w sprawie kasacje jako oczywiscie
bezzasadng.

Co wiecej, powotane postanowienie Sgdu Najwyzszego zapadito juz po
wydaniu przez Sad Apelacyjny w Warszawie orzeczen, w ktorych zakwestionowano
sktady sgdow z udziatem sedziego X.3 Y.3 (postanowienie z dnia 29 czerwca 2023
r., sygn. akt Il AKa 97/22; wyroki z dnia 8 marca 2024 r., sygn. akt Il AKa 142/22 iz
dnia 10 lipca 2024 r., sygn. akt |l AKa 55/22), ktére bez watpienia byty sgdowi
kasacyjnemu znane.

Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie nie znalazt innych okolicznosci, ktére od
stanowiska Sgdu Najwyzszego w spawie Il KK 334/24, nakazywatyby odstgpié. Nie
oznacza to wszelako, ze kwestia udziatu w sktadach orzekajgcych sgdéw sedziego
X.3 Y.3 zostaje definitywnie przesgdzona, a pojawienie sie nowych ustalen w tym
przedmiocie moze skioni¢ do zweryfikowania dotychczasowej oceny co do
zachowania przez te sady standardu niezawistosci i bezstronnosci, o ktérym mowa
w pkt. 2 powotanej wczesniej uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,
BSA 1-4110-1/20. Na chwile obecng wszelako postawe sedziego X.3 Y.3 i jego
stosunek do destrukcyjnych dla polskiego porzgdku prawnego zmian
wprowadzanych przez éwczesne witadze ustawodawczg i wykonawczg w latach
2017-2023 poddac nalezy wytgcznie negatywnej ocenie etycznej, tym bardziej, ze
autor kasacji nie pokusit sie w niej o wskazanie jakichkolwiek okolicznosci
odnoszgcych sie do osoby tego sedziego, ktére pozwalatyby na wyrazenie
odmiennego stanowiska w kontekscie uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 2
K.p.k.
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Pomimo niezakwestionowania przez Sad Najwyzszy sktadu Sadu
Apelacyjnego w Warszawie orzekajgcego w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej t..
R. przez pryzmat udziatu w sktadzie tego Sgdu sedziow X.1 Y.1, X.2 Y.2i X.3 Y.3,
uchylenie zaskarzonego wyroku w oparciu o przepis art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. byto
koniecznoscig z uwagi na udziat w skfadzie orzekajgcym sgdu ad quem sedziego X.
Y..

Poniewaz stwierdzone uchybienie byto wystarczajgce do wydania orzeczenia
przez sad kasacyjny, do niego ograniczono rozpoznanie nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

Procedujgc powtdrnie Sgd odwotawczy rozpozna wniesione w tej sprawie
apelacje w sktadzie nalezycie obsadzonym, zwracajgc przy tym uwage na kierunek
wniesionej kasacji i zwigzany z tym posredni zakaz reformationis in peius (art. 443
k.p.k.).

Tomasz Artymiuk  Piotr Mirek  Jerzy Grubba
[WB]
[rg]



