Il KK 36/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Bednarek (sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie D. Z.

skazanego z art. 77 § 2 k.k.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 1 kwietnia 2025 .,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego — na niekorzys¢ skazanego
w czesci dot. orzeczenia o karze

od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie z
16 stycznia 2024 r., sygn. Il K 762/23

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i
w tym zakresie sprawe przekazuje Sgdowi Rejonowemu dla Warszawy-

Zoliborza w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Matgorzata Bednarek  Igor Zgolinski ~ Antoni Bojanczyk

UZASADNIENIE
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D. Z. zostat oskarzony o czyn z art. 77 § 2 kks. w zw. z art. 6
§ 2 k.kk.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. popetniony w okresie od 21 lutego 2018 r. do 22
stycznia 2019 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie wyrokiem nakazowym
z 16 stycznia 2024 r., sygn. [l K 762/23, oskarzonego D. Z. uznat winnym popetnienia
zarzuconego mu czynu i na podstawie art. 77 § 2 kks.
wzw. zart. 23 § 1, 2i 3 k.k.s. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100 stawek
dziennych, okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 30 zt.

Orzeczenie uprawomocnito sie w dniu 15 lutego 2024 r. Strony bowiem
postepowania nie wniosty sprzeciwu.

Od powyzszego orzeczenia kasacje za pismem z 27 stycznia 2025 r. wnidst
Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt ww. wyrok w czesci dot. orzeczenia o karze,
na niekorzysc¢ skazanego, zarzucajgc mu:

razgce i majgce istotny wptyw na tre§¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
materialnego - art. 23 § 3 k.k.s., polegajgce na wymierzeniu D. Z. za przestepstwo
skarbowe zart. 77§ 2k.k.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s., popetnione
w okresie od 21 lutego 2018 r. do 22 stycznia 2019 r., kary grzywny w wysokosci 100
stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 30 zt, mimo ze
zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 11 wrzesnia 2018 r.
(Dz.U.2018.1794) minimalne wynagrodzenie za prace w 2019 r. ustalone zostato na
kwote 2.250 zt w zwigzku z czym dolna granica stawki dziennej grzywny wymierzonej

za przestepstwo skarbowe popetnione w 2019 r., nie mogta byc¢ nizsza niz 75 zt.

Stawiajgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w tym

zakresie Sgdowi Rejonowemu dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ D. Z.
okazata sie oczywiscie zasadna, co przemawiato za rozpoznaniem jej na
posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 5 k.p.k. Skarzgcy trafnie bowiem
podnosi, ze w przedmiotowej sprawie doszto do naruszenia dyspozycji art. 23 § 3

zd. drugie k.k.s. Przepis ten okresla sposob ustalania wysokosci stawki dziennej
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grzywny orzekanej na podstawie przepisow Kodeksu karnego skarbowego.
Punktem wyjscia w tym zakresie sg dochody sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majgtkowe i mozliwosci zarobkowe. Zarazem, ustawodawca
zastrzegt, ze stawka dzienna okre$lana z uwzglednieniem w/w okolicznosci nie
moze byc¢ nizsza od jednej trzydziestej czesci minimalnego wynagrodzenia ani
przekraczac jej czterystukrotnosci. Zatem, przystepujgc do ustalenia wysokosci
stawki dziennej w konkretnej sprawie nalezy ustali¢ kwote minimalnego

wynagrodzenia obowigzujgcg w czasie popetnienia czynu.

W tej sytuacji podstawe ustalenia najnizszej stawki dziennej za czyn
popetniony w okresie od 21 lutego 2018 r. do 22 stycznia 2019 r. powinno stanowi¢
minimalne wynagrodzenie za rok 2019, ktore stosownie do § 1 rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 11 wrzesnia 2018 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 1794) wynosito
wtedy 2.250 zi.

W konsekwencji, stawka dzienna grzywny okre$lona zgodnie z trescig art. 23 §

3 k.k.s. nie mogta by¢ nizsza niz 75 zt.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie ustalajgc wysokosé
orzeczonej wobec D. Z. stawki dziennej kary grzywny na kwote 30 zt razgco
naruszyt przepis art. 23 § 3 k.k.s., ktore to uchybienie miato istotny wptyw na tres¢

orzeczenia.

W tych warunkach zamieszczony w kasacji zarzut razgcej obrazy prawa
materialnego uzasadniat uchylenie wyroku nakazowego Sagdu Rejonowego dla
Warszawy - Zoliborza w Warszawie w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy D. Z.
w tym zakresie do ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w
uchylonej czesci, Sad Rejonowy dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie uwzgledni
wyrazone wyzej zapatrywania i uksztattuje kare grzywny zgodnie z obowigzujgcymi
w tym zakresie przepisami. Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak

w czesci dyspozytywnej wyroku.

[3.3.]

[a.4]
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Matgorzata Bednarek  Igor Zgolinski  Antoni Bojanczyk



