Sygn. akt Il KK 36/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Przemystaw Kalinowski

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie B. D.

skazanejzart. 65§ 1id4kks.wzb.zart. 91 §1i4 kk.s.wzw. zart. 18 § 1 pkt 1
wzw.zart. 7§ 2 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 marca 2015 .,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na podstawie art. 521 § 1 k.p.k., na korzys¢ skazanej,

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 12 wrzesnia 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w W.

UZASADNIENIE
Urzad Celny | w W., po zakonczeniu dochodzenia w sprawie zarejestrowane;j

pod sygnaturg [...], skierowat do Sgdu Rejonowego w W. wniosek o udzielenie
zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci przez B. D., ktorej

przedstawiono zarzut, ze ,w dniu 15 marca 2014 r. na terenie targowiska przy ul.



W. w W. przechowywata towar akcyzowy pochodzenia niewspolnotowego, w
postaci 42 paczek (840) sztuk papieroséw réznych marek, nieoznaczonych polskimi
znakami akcyzy, stanowigcy przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63
§2i7kks.wzb.zart. 86 §1i4 kks.wzb.zart. 54 §1i3 kks.wzw. zart. 7 §
1 k.k.s. gdzie nalezny podatek akcyzowy wynosi 643,00 zt a nalezne cto wynosi
27,00 zt (VAT 165,00), tj. wykroczenia skarbowego z art. 65 § 114 kkk.s. w zb. z
art. 91§1idkks.wzw.zart. 7 § 1 kk.s.

Sad Rejonowy w W., wyrokiem nakazowym z dnia 12 wrzesnia 2014 r, sygn.
akt ... 769/14, ustalajgc, ze wina sprawcy i okolicznosci popetnienia wykroczenia
skarbowego nie budzg watpliwosci, uznat B. D. za winng popetnienia zarzucanego
jej czynu, ktéry stanowi wykroczenie skarbowe z art. 65 § 114 k.k.s. w zb. z art. 91
§1i4d4kks.wzw.zart. 7§ 1kk.s. izatona podstawie art. 65§ 1i4 k.k.s., w zb.
zart. 91 §1i4 kkss. wzw. z art. 18 § 1 pkt 1 kk.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s.
wymierzyt jej grzywne w wysokosci 800 zt.

Wobec niezaskarzenia przez zadng ze stron wyrok ten uprawomocnit sie
dnia 7 listopada 2014 r.

Od powyzszego wyroku nakazowego kasacje wniést Prokurator Generalny,
zarzucajgc mu obraze prawa procesowego o charakterze bezwzglednej przestanki
uchylenia orzeczenia - z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w
postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela, polegajgcej na wydaniu wyroku
skazujgcego pomimo braku aktu oskarzenia lub jego surogatu, w sytuacji ztozenia
przez organ finansowy jedynie wniosku o udzielenie zezwolenia B. D. na
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci, gdy Sad uznajgc, ze nie zachodzg
podstawy do uwzglednienia rzeczonego wniosku, zobligowany byt do
niezwtocznego  zwrotu  sprawy  finansowemu  organowi  postepowania
przygotowawczego w trybie art. 148 § 6 k.k.s.

W konkluzji kasacji, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catodci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w W.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym w rozumieniu art. 535 § 5 k.p.k.,

co spowodowato wydanie wyroku na posiedzeniu bez udziatu stron i uchylenie



zaskarzonego orzeczenia oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sagdowi Rejonowemu w W.

Z akt sprawy wynika, ze w toku postepowania przygotowawczego B. D.
przyznata sie do dokonania zarzucanego jej czynu i pouczona o tresci art. 142 § 2
k.k.s. ztozyta wniosek o zezwolenie na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci
(k. 10 - 11). Jednoczesnie, w dniu 28 marca 2014 roku, wptacita na konto sum
depozytowych Izby Celnej w W. ustalong z finansowym organem postepowania
przygotowawczego kwote 840,00 ztotych (700 zt tytutem kary grzywny i 140 zt jako
zryczattowang rownowartos¢ kosztow postepowania), wypetniajgc tym samym tzw.
pozytywne warunki do udzielenia przez sgd zezwolenia na dobrowolne poddanie
sie odpowiedzialnosci, o ktérych mowa w art. 17 § 1 k.k.s. (ktére jednak powinno
by¢ poprzedzone niezbedng korektg wniosku co do omytkowo wpisanej wysokosci
grzywny w kwocie 800 zt).

Réwnoczesnie w sprawie nie zachodzity wymienione w § 2 przywotanego
przepisu przestanki negatywne, powodujgce niedopuszczalnos¢ udzielenia
zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci, bowiem czyny
zarzucone, a W konsekwencji przypisane, obwinionej nie stanowig przestepstw
skarbowych (pkt 1 i 2), a nie zgtoszono roéwniez interwencji co do przedmiotu
podlegajgcego przepadkowi (pkt 3).

Co prawda, samo spetnienie przez sprawce obowigzkéw, o ktérych mowa w
art. 143 § 1-3 k.k.s. (i ewentualnie 146 § 1 i 2 k.k.s.). nie przesadza udzielenia
przez sad zezwolenia na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci. O braku
podstaw do jego udzielenia mogg bowiem przesadzi¢ zarbwno watpliwosci co do
winy sprawcy i okolicznosci czynu (art. 17 § 1 k.k.s.), jak i powziecie przez Sad
przekonania, ze zaproponowane przez organ finansowy postepowania
przygotowawczego we wniosku rozstrzygniecie, uzgodnione ze sprawca, nie
stanowi wystarczajgcej reakcji na przestepstwo lub wykroczenie skarbowe.
Jednakze tre$¢ wydanego orzeczenia nakazuje przyjaé, ze Sad Rejonowy takich
watpliwosci nie powzigt, bowiem ich brak warunkuje takze mozliwos¢ wydania
wyroku nakazowego (art. 500 § 3 k.p.k.). Brak uzasadnienia rozstrzygniecia
(dopuszczalny przepisami prawa — zob. art. 504 § 2 k.p.k.) nie pozwala na



jednoznaczne okreslenie przyczyn, jakie legty u podstaw nieuwzglednienia wniosku
Urzedu Celnego | wW.

Niezaleznie jednak od powodow powziecia przekonania o braku podstaw do
uwzglednienia wniosku, sad uznajgc, iz podstaw takich nie ma, zgodnie z
dyspozycjg art. 148 § 6 k.k.s., winien niezwtocznie sprawe zwrdci¢ finansowemu
organowi postepowania przygotowawczego, a wiec w realiach niniejszej sprawy-
Urzedowi Celnemu | w W. (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 8 stycznia
2008 roku, sygn. P 35/06 i uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 21
kwietnia 2011 roku, sygn. V KK 59/11, OSNKW 2011, z. 8, poz. 73).

Kwestionowany wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w W. o sygn. ... 769/14,
bedacy wszak orzeczeniem innym niz o udzieleniu zgody na dobrowolne poddanie
sie odpowiedzialnosci, zapadt zatem w sytuacji braku aktu oskarzenia, a wiec z
razgcg obrazg przepisOw postepowania o randze bezwzglednej przestanki
odwotawczej, wskazanych w zarzucie wniesionej kasaciji.

Nie mozna przyjg¢, ze wniosek o zezwolenie na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci, ztozony w trybie art. 148 k.k.s., jest jednoczes$nie aktem
oskarzenia albo akt ten zastepuje. Ustawodawca dat temu wyraz w art. 148 § 6
k.k.s., nie zezwalajgc sgdowi na rozpoznanie sprawy na podstawie takiego
wniosku, lecz nakazujgc, w przypadku jego nieuwzglednienia, niezwtoczny zwrot
sprawy organowi wnoszgcemu go. Dopiero skutkiem takiego zwrotu, moze byc¢
whniesienie aktu oskarzenia (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2013 r.
sygn. Il KK 174/13, LEX Nr 1461255). Autor kasacji stusznie wskazuje, za
glosatorem powyzszego orzeczenia (D. Krakowiak, glosa opublikowana w systemie
LEX), ze wniosek o udzielenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci, ztozony w trybie art. 145 k.k.s., wprawdzie nalezy do tzw. skarg
procesowych, ale nie zastepuje aktu oskarzenia. Wniosek taki jest bowiem
o$wiadczeniem woli finansowego organu postepowania przygotowawczego, ale
jedynie co do rozpoznania sprawy przez sad wytgcznie w okreslony w tym wniosku
sposob. Zatem skutkiem jego zlozenia jest wszczecie postepowania
jurysdykcyjnego oraz koniecznosc¢ ustosunkowania sie sgdu do tresci wniosku — w
granicach w nim postulowanych. Jesli sgd nie znajduje podstaw do uwzglednienia

zgdania w nim zawartego — zobligowany jest postgpi¢ w sposob okreslony w art.



148 § 6 k.k.s. Nie mozna przy tym zapomina¢ o tym, ze prawomocny wyrok
skazujacy, takze wydany w postepowaniu nakazowym, podlega wpisowi do
Krajowego Rejestru Karnego, natomiast prawomocne orzeczenie o zezwoleniu na
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci wpisowi takiemu nie podlega (art. 18 §
2 k.k.s.), osoba wobec ktérej udzielono takiego zezwolenia nie zyskuje statusu
osoby skazanej, zas uiszczenie okreslonej kwoty tytutem kary grzywny nie stanowi
przestanki do ewentualnego przyjecia tzw. recydywy skarbowej. Uwarunkowania
powyzsze w petni uzasadniajg wskazany w petitum skargi kierunek kasaciji.

W powyzszej sytuacji kasacja okazata sie zasadna, co spowodowato
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w W.



