Il KK 357/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2023 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy P. R.,

skazanego z art. 280§ 1 kk.wzb.zart. 157 § 2k k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 4 listopada 2022 r., sygn. VI Ka 257/21,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie
z dnia 25 czerwca 2020 r., sygn. VIII K 96/17,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ skazanego P.R. kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego.
AG

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie z
dnia 25 czerwca 2020 r., sygn. akt VIIl K 96/17 m. in. P. R. zostat uznany winnym
tego, ze w dniu [...] 2016 r. w W. przy ul. [...] na terenie przylegtym do stacji [...],
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z P. R. 1, M. G. i S. Z. , doprowadzajgc do

stanu bezbronnosci M. S. poprzez wzbudzenie w nim strachu z powodu przewagi
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liczebnej agresywnie zachowujgcych sie sprawcow, co z powodu strachu
uniemozliwito pokrzywdzonemu realng mozliwos¢ stawiania oporu i mozliwosci
obrony, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia telefonu komoérkowego marki L.
wraz z kartg SIM wartosci ok. 800 zt, stuchawek marki S. o wartosci ok. 500 zt oraz
portfela z zawartoscig dokumentow o wartosci ok. 50 zt, powodujgc straty w tgczne;j
kwocie nie mniejszej niz 1.350 zt na szkode pokrzywdzonego M. S. , a nastepnie
poprzez uderzenie butelkg w gtowe spowodowat rane ttuczong w okolicy skroniowej
skutkujgcg naruszeniem czynnosci narzgdu ciata ponizej siedmiu dni, przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne, tj. czynu
wyczerpujgcego dyspozycje art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157
§2kk wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. sad ten skazat go, a na
podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 7 lat pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie orzekt od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego M. S. nawigzke poprzez zaptate kwoty 1.000 zt (art. 46 § 1 k.k.),
a takze rozstrzygngt w przedmiocie kosztdw pomocy prawnej, udzielonej
oskarzonemu z urzedu i kosztéw sgdowych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych m. in. przez oskarzonego P. R. , Sad
Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 4 listopada 2022 r.,
sygn. akt VI Ka 257/21, utrzymat w zaskarzonej przez ww. czesci wyrok w mocy.

Od prawomocnego wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w
Warszawie kasacje na korzys¢ skazanego wywiodt jego obronca, podnoszgc
zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, ktore miaty istotny wptyw na
treSC orzeczenia, tj.:

- art. 433 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k. przez zaniechanie
dokonania w postepowaniu odwotawczym przez sgd okregowy gruntownej analizy
materiatu dowodowego sprawy i w efekcie przyjecie, ze stanowisko sgdu pierwszej
instancji w zakresie oceny zachowania oskarzonego jest prawidtowe i znajduje
petne oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym w sytuacji, gdy
prawidlowa ocena zebranego materiatu dowodowego prowadzi do odmiennych

wnioskow;
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- art 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. i art 435 k.p.k. polegajgce na
przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej i utrzymaniu w mocy razgco
niesprawiedliwego orzeczenia, wydanego bowiem z naruszeniem przepisow prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 280 § 1 k.k. polegajgcego na
niedostrzezeniu przez sgd odwotawczy, ze prawidtowa wyktadnia art. 280 § 1 k.k.
nie pozwala na przypisanie P. R. sprawstwa zarzuconego mu czynu,

- art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajace na braku rozwazenia
przez sad drugiej instancji nie tylko wszystkich, ale jakichkolwiek wskazanych w
trakcie rozprawy apelacyjnej zarzutéw, dotyczgcych btedow w ustaleniach
faktycznych i w ocenie materiatu dowodowego sprawy, co sprowadzito orzeczenie
apelacyjne i postepowanie przed tym sadem do bezkrytycznego powielenia przez
sad odwotawczy twierdzen i ocen sgdu pierwszej instancji, stanowigcych podstawe
Srodka odwotawczego, w istocie, nierozpoznanego merytorycznie przez sad drugiej
instancji w sposoéb nalezyty, to jest zgodny z art 433 § 2 k.p.k. i zasadg
samodzielnosci jurysdykcyjnej (brak twierdzen wiasnych, art. 8 § 1 kp.k.), a
przyczyn tych nie wyjasnit sgd drugiej instancji w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku stosownie do wymogu normatywnego z art. 457 § 3 k.p.k.;

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.
poprzez sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu okregowego bez zachowania
wymogow okreslonych w art. 424 § 1 k.p.k., ktére w istocie uniemozliwiato
skuteczng obrone; sad nie wskazat w sposéb jasny podstaw skazania P. R. , co
uniemozliwia ustalenie przyczyn wydania takiego orzeczenia;

-art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. poprzez sporzgdzenie
przez sad okregowy uzasadnienia wyroku w sposob nieodpowiadajgcy
podstawowym wymogom i uniemozliwiajgcy jego instancyjng kontrole, tj. poprzez
niewskazanie, dlaczego sad drugiej instancji uznat za sgdem pierwszej instancji, ze
P. R. popetnit zarzucane mu czyny.

W przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutow, obronca P. R.
sformutowat zarzuty alternatywne razgcego naruszenia prawa procesowego i

materialnego, tj.:
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- art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na niepetnym sporzgdzeniu uzasadnienia bez
wystarczajgcej analizy sytuacji prawno-faktycznej w sprawie oraz zasadnosSci
apelacji obroncy, co mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku;

- art. 53 § 2 k.k. polegajgce na jego niewtasciwym zastosowaniu i braku
nalezytego uwzglednienia przy wymiarze kar jednostkowych i kary tgcznej stopnia
przyczynienia sie pokrzywdzonych, co stwierdzit biegty w opinii, mtodego wieku
skazanego oraz jego warunkéw osobistych, a takze

- razgcej niewspotmiernosci kary, w zwigzku z brakiem wtasciwego
zastosowania art. 53 k.k. i wymierzeniu kary nadmiernie wysokiej, ktdra przekracza
stopien winy oraz cele prewencji szczegolnej wobec oskarzonego oraz cele
prewencji ogolnej.

W konkluzji obronca skazanego wniost o uchylenie w catosci wyroku Sadu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie oraz przekazanie
sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie wniost
o uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie i
przekazanie sprawy sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania. Ponadto,
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wniést o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
orzeczenia do czasu rozpoznania kasacji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej Warszawa —

Praga w Warszawie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego P. R. okazata sie oczywiscie
bezzasadna. W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnieé, ze postepowanie
kasacyjne nie stanowi ,trzeciej instancji’, a jego przedmiotem nie jest
przeprowadzanie ponownej kontroli o charakterze wtasciwym dla zwyczajnego
postepowania odwotawczego. Przedmiotem weryfikacji dokonywanej przez
instancje kasacyjng jest orzeczenie sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.) poprzez
pryzmat ewentualnych razgcych naruszen prawa, ktérych dopuscit sie ten organ i
ktore mogty mieC istotny wptyw na tresC¢ tego rozstrzygniecia lub wystgpienia
bezwzglednych podstaw odwotawczych (art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.).
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Analiza kasacji wniesionej w sprawie oraz sformutowanych w niej zarzutéw
wskazuje dobitnie na to, ze celem autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jest
proba ominiecia procesowych ograniczen wynikajgcych z ustawy postepowania
karnego, ktéra w sposéb Scisty wyznacza granice i program dopuszczalnej kontroli
przeprowadzanej przez sgd pierwszej instancji w postepowaniu kasacyjnym i — w
efekcie — uruchomienie kolejnej kontroli orzeczenia Sadu drugiej instancji o

charakterze apelacyjnym.

We wszystkich z podniesionych zarzutéw gtéwnych (tiret pierwsze, drugie,
trzecie, czwarte i pigte petitum kasacji) oraz w pierwszym zarzucie alternatywnym
(tiret pierwsze petitum kasacji) autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia formutuje
zarzut dotyczgcy naruszenia art. 433 § 1 (tiret pierwsze i drugie) i 2 (trzeci i czwarty)
k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art 435 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
(tiret trzecie, czwarte, piagte i pierwsze w zarzucie alternatywnym) w zw. z art. 424 §
1 pkt 1 i 2 k.p.k. Zgodnie z trescig art. 433 § 2 k.p.k. sgd odwotawczy jest
obowigzany rozwazyC wszystkie wnioski i =zarzuty wskazane w $rodku
odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Z kolei art. 457 § 3 k.p.k. stanowi,
ze w uzasadnieniu nalezy podaé, czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd uznat za zasadne albo niezasadne. W tym
zakresie w bogatym orzecznictwie Sadu Najwyzszego sygnalizuje sie, ze
.Kwestionowanie spetnienia przez sad odwotawczy standardu kontroli rzetelnej
obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego wykazania, ktére z zarzutow
apelacyjnych nie zostaty w ogole rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.) i ze uchybienie
takie mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia. W przypadku
podniesienia zas naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze,
ze sporzadzenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego, nastepuje juz po
wydaniu orzeczenia, co w $wietle brzmienia art. 537a k.p.k., nie moze powodowac
uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie spetnia ono wymogow art. 457 § 3
k.p.k.” (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r.,
sygn. IV KK 442/20, SIP «Legalis» nr 2505038). Przeprowadzajgc szczegdtowg
analize tresci uzasadnienia Sgdu Warszawa-Praga w Warszawie w zestawieniu z
niesformutowanymi konkretnie zarzutami i wnioskami apelacji P.R. od wyroku sgdu

pierwszej instancji nalezy skonstatowaé, ze sad odwotawczy odnidst sie do
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wszystkich zarzutow podniesionych w srodku odwotawczym w sposéb skrupulatny,
jasny i przejrzysty. Uzasadnienie sporzgdzone przez sad drugiej instancji
przekonuje o rzetelnosci postepowania odwotawczego, a dokfadna analiza
uzasadnienia sgdu ad quem, pozwala na poznanie motywow, ktére legty u podstaw
podjetej przez ten sad decyzji i argumentacji, ktéra doprowadzita ten organ do
okreslonej oceny zarzutow odwotawczych. Sad Najwyzszy zauwaza przy tym, ze
ustawa postepowania karnego wymaga, by uzasadnienie sgdu drugiej instancji byto
zwiezte (art. 458 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.). Dlatego zarzut naruszenia art.
433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. okazat sie bezzasadny.

Podobnie, w ocenie Sgdu Najwyzszego, niezasadne okazato sie podniesione
w tiret pierwszy petitum kasacji uchybienie art. 455 k.p.k. poprzez ,zaniechanie
dokonania w postepowaniu odwotawczym przez sgd okregowy gruntownej analizy
materiatu dowodowego sprawy i w efekcie przyjecie, ze stanowisko sgdu pierwszej
instancji w zakresie oceny zachowania oskarzonego jest prawidiowe i znajduje
petne oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym w sytuacji, gdy
prawidtowa ocena zebranego materiatu dowodowego prowadzi do odmiennych
whnioskéw”, wskazujgce w istocie na uchybienie art. 7 k.p.k. W ugruntowanym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niejednokrotnie juz podkreslano, ze zarzut obrazy
art. 7 k.p.k. stawiany wyrokowi sgdu odwotawczego moze byé skuteczny tylko
wtedy, gdy sad ten prowadzit wiasne postepowanie dowodowe, wzglednie
zmieniajgc wyrok sgdu pierwszej instancji, odmiennie ocenit przeprowadzone przez
ten sagd dowody (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 29 lipca 2020 r.,
sygn. | KK 44/20, SIP «Legalis» nr 2503276; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK
206/19, SIP «Legalis» nr 1958654; z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK 179/19,
SIP «Legalis» nr 1972533). Co za tym idzie, nie sposéb skutecznie stawia¢ zarzutu
obrazy art. 7 k.p.k. w sytuacji, gdy sgd odwotawczy nie dokonywat samodzielnych
ustalen faktycznych, nie oceniat takze na nowo zgromadzonego materiatu
dowodowego, a zatem nie mogt w sprawie obrazi¢ wskazanej normy prawnej. Nie
mogt tez obrazi¢ sugerowanej w zarzucie normy prawnej z art. 455 k.p.k., skoro nie
poprawiat kwalifikacji prawnej przypisanego P. R. czynu, przyjmujac jg za
prawidlowg, o czym wypowiedziat sie w poczatkowej czesci sekcji 3.2.

uzasadnienia formularzowego.
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Bezzasadne okazato sie réwniez podniesione w tiret drugi petitum kasacji
uchybienie art. 440 k.p.k. i art 435 k.p.k. Obronca skazanego podnosi, ze
zaskarzone orzeczenie Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie narusza
ww. przepisy, gdyz sad ten przeprowadzit nienalezytg kontrole odwotawczg i
utrzymat w mocy ,razgco niesprawiedliwe” orzeczenie sgdu meriti (w zakresie
czynu z art. 280 § 1 k.k.), nie zauwazajac, ze ,prawidtowa wyktadnia art. 280 § 1 k.k.

nie pozwala na przypisanie P. R. sprawstwa zarzuconego mu czynu”.

Naruszenie art. 440 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
odwotawczej i wymaga od podmiotu formutujgcego taki zarzut w postepowaniu
kasacyjnym powotania konkretnych przepiséw, ktérych uchybienia dopuscit sie sgd
a quo i ktére w efekcie skutkowaty powstaniem stanu, o ktorym mowa w dyspozycji
tego przepisu. Oznacza to, ze art. 440 k.p.k. moze mie¢ zastosowanie jedynie
wtedy, gdy popetnione przez sad pierwszej instancji uchybienia sg razace, a
dodatkowo miaty wptyw na tres¢ wyroku. Nie jest wystarczajgce ustalenie
mozliwosci wpltywu stwierdzonych uchybien na tre$¢ rozstrzygniecia, lecz
niezbedne jest wykazanie, ze mialy one realny, rzeczywisty wptyw na tres¢
orzeczenia. O razacej niesprawiedliwosci orzeczenia sgdu odwotawczego,
wynikajgcej z utrzymania w mocy orzeczenia sgdu pierwszej instancji, mozna w
szczegolnosci méwi¢ dopiero wtedy, gdy sad odwotawczy pomingt badz nie
zauwazyt takich uchybien popetnionych przez sad pierwszej instancji,
niewatpliwych i bezspornych, ktére w sposéb znaczgacy mogg stanowi¢ o
naruszeniu przez orzeczenie zasady prawdy materialnej i sprawiedliwosci represji
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2020 r., sygn. V KK
388/20, SIP «Legalis» nr 2497030). Tymczasem autor kasacji formutujgc zarzut
naruszenia przez sad odwotawczy art. 440 k.p.k. i art 435 k.p.k. nie wskazuje
ostatecznie uchybienia ktérych przepiséw dopuscit sie sgd a quo, ograniczajgc sie
w tym zakresie do nieumotywowanego kwestionowania sposobu wyktadni art. 280
§ 1 k.k.

Niezalezenie od powyzszych rozwazan godzi sie podkresli¢, ze skarzgcy nie
dostrzega tego, ze Sgd Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie — w toku kontroli

odwotawczej na skutek wniesionej przez P. R. apelacji — analizowat zachowanie



Il KK 357/23 8

przestepne P. R. i doszedt do przekonania, ze w ramach zarzucanego czynu
dopuscit sie on przestepstwa rozboju cyt.: ,[tlwierdzenia skarzgcego, iz nie dokonat
zaboru przedmiotow nalezgcych do pokrzywdzonego oraz ze nie dziatat wspdlinie i
w porozumieniu stanowig jedynie niczym nie popartg i nieudolng linie obrony. O ile
faktycznie z materialtu dowodowego wynika, ze oskarzony fizycznie nie pozbawit
M.S. telefonu wraz ze stuchawkami, to czynnosci tej dokonali M. G. i P. R. 1 po
wyraznym zgdaniu wydania ww. przedmiotow wystosowanym przez P. R. , a
telefon ten finalnie zostat oddany P. R. i sprzedany jego matce. Nie ma natomiast
watpliwosci, ze zaboru portfela z kurtki pokrzywdzonego dokonat osobiscie
oskarzony. Kwestia dziatania oskarzonego i pozostatych sprawcéw ‘wspolnie i w
porozumieniu’ jest bezapelacyjna”, co skutkowato utrzymaniem w mocy
zaskarzonego wyroku w stosunku do P. R. . Sgd Okregowy Warszawa-Praga w
Warszawie prawidtowo umotywowat swoje stanowisko dokonujgc przy tym — wbrew
twierdzeniom autora kasacji — prawidtowej wyktadni art. 280 § 1 k.k., pozwalajgcej
na przypisanie P. R. sprawstwa zarzuconego mu czynu, zatem argumentacje
przedstawiong li tylko w tresci zarzutu dotyczgcego naruszenia art. 440 k.p.k. i art
435 k.p.k. uznaC nalezy za ograniczajgcg sie w gruncie rzeczy do polemiki z
dokonang przez sad ad quem oceng dowoddéw i dokonanymi na jej podstawie

ustaleniami faktycznymi.

W kontekscie powyzszych rozwazan, w ocenie Sgdu Najwyzszego,
niezasadne okazato sie réwniez podniesione w kasacji uchybienie art. 424 § 1 pkt 1
i 2 k.p.k., na ktérego zaistnienie wskazuje skarzgcy (tiret czwarte i pigte petitum
kasacji). Wbrew twierdzeniem skarzgcego, sgd odwotawczy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wskazat w sposob jasny podstawy skazania P. R. , co nie
tylko umozliwiato ustalenie przyczyn wydania tego wyroku i skuteczng obrone, ale i
uczynit to sgd w sposdb odpowiadajgcy podstawowym wymogom sporzgdzenia
pisemnego uzasadnienia wyroku okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., umozliwiajgcy
jego instancyjng kontrole, wskazujgc dlaczego uznat za sgdem pierwszej instancji,

ze P. R. popetnit zarzucane mu czyny.

W kolejnym z podniesionych zarzutéw w petitum kasacji (tiret drugi w

zarzucie alternatywnym), autor nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia formutuje
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zarzut dotyczacy naruszenia art. 53 § 2 k.k. powigzany z ostatnim zarzutem
kasacyjnym (tiret trzeci w zarzucie alternatywnym) dotyczacym razgcej
niewspotmiernosci kary wymierzonej P. R. . Jesli chodzi o zarzut odnoszacy sie do
razgcej niewspotmiernosci kary, to formutowanie takiego zarzutu jest w
postepowaniu kasacyjnym — z uwagi na jednoznaczng dyspozycje przepisu art.
523 § 1 zd. drugie k.p.k. — niedopuszczalne. Zabiegiem procesowym moggcym
ewentualnie doprowadzi¢ do zbadania i zrewidowania przez instancje kasacyjng
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego w tym zakresie, w ktorym dotyczyto ono kary,
jest badz to wskazanie na naruszenie przepisu (rzutujgcego na rozstrzygniecie w
przedmiocie kary), ktéry ma charakter obligatoryjny w tym sensie, ze naktada na
sad obowigzek jego bezwzglednego respektowania albo przez wskazanie w kasacji
na to, ze orzeczenie kary o parametrach charakteryzujgcych sie razgca
niewspotmiernoscig byto wynikiem razgcego naruszenia przepisow, ktore w efekcie
doprowadzito do dokonania w sposob wadliwy ustalen faktycznych lezgcych u
podstaw rozstrzygniecia o karze. Wprawdzie obronca formutuje zarzutu
nawigzujgcy do rozstrzygniecia o karze przez zasygnalizowanie naruszenia przez
sad przepisu o charakterze zobowigzujgcym go do bezwzglednego postgpienia w
okreslony sposéb, nadto wskazuje na naruszenie przez sad ad quem przepisu
normujgcego sposob dokonywania ustalen faktycznych, ktéry leglty u podstaw
rozstrzygniecia o karze w pryzmacie ustawowych kryteriow okreslania surowosci
kary (art. 53 § 1 i 2 k.k.). Jednakze ostatecznie w nadzwyczajnym $rodku
zaskarzenia zostat zaprezentowany zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary w
postaci czystej, tj. zgodnej z podstawg odwotawczg wskazang w przepisie art. 438
pkt 4 k.p.k., niezgodng zas§ — z brzmieniem przepisu art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k.
Po drugie, godzi sie ponownie wskaza¢ na implikacje wynikajgce dla prawidtowej
budowy kasacji z przy art. 519 k.p.k.: skoro sgd ad quem nie orzekat w niniejszej
sprawie o karze (wyrokiem z dnia 4 listopada 2022 r. utrzymano w mocy co do
oskarzonego P. R. zaskarzone orzeczenie Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-
Poinoc w Warszawie), to tym samym niedopuszczalne byto postawienie sgdowi

odwotawczemu zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie

bezzasadng, o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc na



Il KK 357/23 10

podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. W te] sytuacji rozpoznanie
wniosku o0 wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 4 listopada 2022 r., utrzymujgcego w mocy
wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie z dnia 25
czerwca 2020 r. (art. 532 § 1 k.p.k.), zawartego w nadzwyczajnym Srodku

zaskarzenia, stato sie bezprzedmiotowe.
[J.9.]

[at]



