Sygn. akt Il KK 354/16

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 grudnia 2016 r.,

sprawy S. B. i M. K. (obecnie B., skazanych z art. 197 § 3 k.k. i in.,
z powodu kasacji, wniesionych przez obroince skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...),

z dnia 29 czerwca 2016 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.,

z dnia 18 listopada 2015 r., sygn. akt XVIII K (...)

postanowik
1. oddali¢ obie kasacje, jako oczywiscie bezzasadne;
2. kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym obcigzy¢

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w W. z dnia 18 listopada 2015 roku, sygn. akt

XVIII K (...), oskarzeni S.B. i M.K. zostali uznani za winnych popetnienia
przestepstwa z art. 197 § 3 kk. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k., za ktore wymierzono im kary po 3 (trzy) lata pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 29 czerwca 2016 r., sygn. akt [l AKa
(...), po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych, zmienit
zaskarzony wyrok wobec oskarzonej M. K. w ten sposob, ze przy zastosowaniu
art. 60 § 2i § 6 pkt 2 k.k. obnizyt wymierzong jej kare do roku i 6 (sze$ciu) miesiecy

pozbawienia wolnosci, a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.



Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) wnidst obronca skazanych
S.B. i M. K., zarzucajgc w obu kasacjach razgce naruszenie prawa, majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

W konkluzji obronca skazanych wniost o uniewinnienie skazanej M. K. oraz
o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej skazanego S. B. i
przekazanie sprawy w tej czesci do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu
w(...).

Prokurator Prokuratury Regionalnej w [...]. w pisemnych odpowiedziach na
kasacje wniodst o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Obie kasacje sg bezzasadne i to w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym ich
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy
na skutek rozpoznania srodka odwotawczego. Postepowanie kasacyjne nie jest z
pewnoscig postepowaniem, ktére ponawia¢c ma kontrole odwotawczg. W toku tego
postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspotmiernosci orzeczonej kary (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 10 stycznia 2008 r., Il KK 270/07, Lex nr 354285; wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 18 listopada 1996 r., lll KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12).

Te uwagi natury ogdlnej, odnoszgce sie do zasad i granic postepowania
kasacyjnego, staty sie niezbedne wobec zarzutéw podniesionych w wywiedzionych
przez obrohce skazanych S. B. i M. K. kasacjach i tresci ich uzasadnienia, ktére w
istocie — w znacznej czesci — stanowig powtorzenie zarzutéw apelacji, jakie
obronca wywiodt od wyroku Sadu | instancji. Co wiecej, lektura wniesionych w
niniejszej sprawie nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia prowadzi do wniosku, ze
autor kasacji w istocie kwestionuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad |
instancji, ktére nastepnie zostaty zaaprobowane przez Sgd odwotawczy. Pomimo
formalnego postawienia zarzutu naruszenia przez Sad odwotawczy art. 433 § 1
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. skarzacy w istocie podjgt oczywiscie nieskuteczng

prébe ponownego zdezawuowania zeznan pokrzywdzonej M.S., eksponujgc



jednoczesnie teze o wiarygodnosci wyjasnien obojga skazanych. W tym kontekscie
przypomnie¢ nalezy, ze zastrzezenia co do wartoSci dowodowej zeznanh
pokrzywdzonej, podobnie jak i zarzut dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow w
odniesieniu do wyjasnieh obojga skazanych, byly juz zgtaszane w apelacjach (pkt 2
obu apelacji), a do okolicznoéci tych, w tym i dotyczgcych pozostawania przez
pokrzywdzong w stanie upojenia alkoholowego, odniost sie juz Sad Apelacyjny na
kartach pisemnego uzasadnienia wyroku. W szczegodlnosci trafnie zauwazyt Sad
odwotawczy, ze obronca z jednej strony kwestionuje zeznania pokrzywdzonej z
uwagi na jej stan upojenia alkoholowego w czasie zdarzenia, a jednoczesnie
twierdzi, iz wiarygodne sg wyjasnienia skazanych, ktorzy rowniez pozostawali
przeciez pod silnym wptywem alkoholu. Szczegétowo w tym przedmiocie
wypowiedziat sie Sgd ad quem na s. 8-10 uzasadnienia wyroku i do tych kart
nalezy skarzgcego odestac, aby unikng¢ zbednych powtérzen. W tym miejscu
nalezy wskazac¢ jedynie na bezzasadnosc¢ zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., ktory
moze by¢ bezposrednio stawiany wyrokowi sgdu odwotawczego tylko wtedy, gdy
sad ten dokonat samodzielnie oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
odmiennie anizeli uczynit to sad | instancji albo tez przeprowadzit nowe dowody w
postepowaniu odwotawczym, ktérych nastepnie dokonat oceny wbrew zasadom
okreslonym w art. 7 k.p.k., co w realiach niniejszej sprawy nie miato miejsca.

Rozpoznanie zarzutéw apelacyjnych przez Sad odwotawczy byto zas petne i
przekonujgce, a tym samym odpowiadato wymaganiom sformutowanym w art. 433
§ 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Poza sferg rozwazan Sgdu Apelacyjnego nie
pozostaty zarzuty wskazywane przez obronce skazanych w apelacjach, w tym
zarowno btedu w ustaleniach faktycznych, jak i obrazy przepiséw postepowania.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat zarzuty obroncy skazanych za
bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzeki, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, przy czym kosztami procesu w postepowaniu
kasacyjnym obcigzyt skazanych w czesciach na nich przypadajgcych.



