Il KK 353/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie B. S.

skazanego wyrokiem fgcznym,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 8 pazdziernika 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Legionowie z dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt Il
K 906/23,

uchyla zaskarzony wyrok taczny i przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Legionowie.

Tomasz Artymiuk Piotr Mirek Wtodzimierz Wrébel

UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt Il K 906/23, Sad
Rejonowy w Legionowie, po rozpoznaniu sprawy B. S. skazanego prawomocnymi

wyrokami:
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Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 28 marca 2018 r., sygn. akt Il K 148/18
(prawomocny z dniem 5 kwietnia 2018 r.) za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii popetniony w dniu 22 stycznia 2018 r. - na kare
grzywny w wysokosci 60 stawek dziennych w kwotach po 10 zt - kara grzywny
zostata wykonana;

Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 25 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K
98/19 (prawomocny z dniem 4 maja 2019 r.) za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii popetniony w dniu 30 grudnia 2018 r. - na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres préby wynoszacy 3 lata oraz kare grzywny w wysokosci 40 stawek
dziennych w kwotach po 10 zt - nie zarzgdzono wykonania kary pozbawienia
wolnosci, zas kara grzywny zostata wykonana;

Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 9 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K 202/19
(prawomocny z dniem 23 grudnia 2019 r.), za czyn z 281 k.k. popetniony w
dniu 6 lutego 2019 r. - na kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préby wynoszacy 4 lata;
postanowieniem Sgdu Rejonowego w Legionowie z dnia 24 sierpnia 2023 r.,
sygn. akt Il Ko 1181/23, zarzgdzono wykonanie ww. kary pozbawienia
wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
skazanego od 12 lutego 2019 r. godz. 12:00 do 13 lutego 2019 r. godz. 13:35,
ponadto wymiar zarzgdzonej do wykonania kary pozbawienia wolnosci
skrécono o 3 miesigce - kare pozbawienia wolnos$ci wprowadzono do
wykonania w okresie od 8 lutego 2025 r. do 8 listopada 2025 r., zaliczajgc na
jej poczet okres od dnia 12 lutego 2019 r. do dnia 13 lutego 2019 r.:

Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 14 czerwca 2023 r., sygn. akt Il K
875/22 (prawomocny z dniem 22 czerwca 2023 r.), za czyn z art. 279 § 1 k.k.
popetniony w okresie od 17 do 18 sierpnia 2022 r. - na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od 19 sierpnia 2022 r. godz. 13:55 do 20
sierpnia 2022 r. godz. 11:00 - kare pozbawienia wolnosci wprowadzono do
wykonania w okresie od 14 sierpnia 2023 r. do 8 lutego 2025 r., zaliczajgc na

jej poczet okres od 19 sierpnia 2022 r. do 20 sierpnia 2022 r.,
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namocy art. 85§ 1i2k.k.wzw. zart. 86 § 1 k.k.iart. 89 § 1b k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach
do oprocentowania kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym
skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w
zwigzku z wystgpieniem COVID-19 (Dz.U. z 2022 r., poz. 2141) i zastosowaniu art.
4 § 1 k.k., potgczyt kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem i bez
warunkowego zawieszenia ich wykonania wymierzone B. S. w wyrokach opisanych
w pkt. 2-4 komparycji wyroku i w ich miejsce orzekt wobec skazanego kare tgczng 2
lat pozbawienia wolnosci(pkt | wyroku). Na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63
§ 1 k.k., na poczet orzeczonej w pkt. | kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
skazanemu B. S. okresy szczegétowo wymienione w pkt. |l sentencji wyroku. Na
podstawie natomiast art. 576 § 1 k.p.k. stwierdzit, Zze wyroki podlegajgce tgczeniu w
zakresie nieobjetym wyrokiem tgcznym podlegajg odrebnemu wykonaniu, a na
podstawie art. 572 k.p.k. w pozostatym zakresie postepowanie w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego umorzyt. Jednoczesnie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
oraz art. 17 ust. 1 ustawy o optatach w sprawach karnych, zwolnit skazanego B. S.
od obowigzku ponoszenia kosztow sgdowych w catos$ci.

Rozpoznajgc sprawe, w ramach ktorej zostat wydany opisany wyzej wyrok
Sad Rejonowy w Legionowie procedowat dysponujgc czterema orzeczeniami
skazujgcymi B. S. . Jednym z tych orzeczen byt powotany wyzej wyrok Sadu
Rejonowego w Legionowie z dnia 25 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K 98/19
(prawomocny z dniem 4 maja 2019 r.) za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii popetniony w dniu 30 grudnia 2018 r., w ramach ktérego
B. S. wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres préby wynoszacy 3 lata oraz kare grzywny w
wysokosci 40 stawek dziennych w kwotach po 10 zt. Jak wskazano w komparyciji
wyroku tgcznego co do tego orzeczenia nie zarzgdzono wykonania kary pozbawienia
wolnosci, za$ kara grzywny zostata wykonana (pkt 2 komparycji wyroku tgcznego).

W konsekwencji niezaskarzenia wyroku tgcznego z dnia 24 listopada 2023 r.,
sygn. akt Il 906/23, orzeczenie to uprawomocnito sie w pierwszej instancji w dniu 3
grudnia 2023 r.



Il KK 353/24 4

Od wyroku tgcznego, kasacje wnidst Prokurator Generalny. Zaskarzajgc
wyrok w cato$ci, na korzy$¢ skazanego B. S. , podnidst zarzut razgcego i majgcego
istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenia przepisow prawa karnego materialnego -
art. 75§ 4 k.k. i art. 85 § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015r.),
polegajgcego na potgczeniu orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Legionowie
z dnia 25 kwietnia 2019 r., sygn. akt || K 98/19, kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby mimo, iz uptynat
termin umozliwiajgcy zarzgdzenie jej wykonania, a tym samym kara ta nie podlegata
tgczeniu.

W konsekwencji autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Legionowie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Trafnie Prokurator Generalny zakwestionowat wyrok tgczny Sadu
Rejonowego w Legionowie, podnoszac przytoczony wczesniej zarzut. Stwierdzenie
to umozliwito uwzglednienie tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w catosci na
posiedzeniu bez udziatu stron na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

Jak stusznie zauwazyt skarzgcy brak byto na gruncie tej sprawy podstaw do
potgczenia kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec B. S. wyrokiem
Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 25 kwietnia 2019 r., wydanym w sprawie o
sygn. Il K98/19, ktéra zostata orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 3 lat proby. Wyrok w tej sprawie uprawomocnit sie w pierwszej instancji w
dniu 4 maja 2019 r. (k. 19v). Wskazany w art. 75 § 4 k.k. trzyletni okres proby oraz
okres dalszych 6 miesiecy uptynety wiec w dniu 4 listopada 2022 r. i w tym czasie
kara pozbawienia wolnosci nie zostata zarzgdzona.

Pomimo tego, ze skazanie w powyZzszej sprawie, zgodnie z art. 76 § 1 k.k. nie
ulegto zatarciu, to oczywistym jednak jest, ze kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
wobec uptywu okresu wskazanego w art. 76 § 4 k.k. nie podlegata w ogdle wykonaniu,
a tym samym nie spetniata warunkéw do jej potgczenia okreslonych w art. 85 § 2 k.k.
(w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 15 czerwca 2015 r., a to te przepisy jako
wzgledniejsze stosowat w tej sprawie sad meriti w oparciu o art. 4 § 1 k.k.). Sad
Najwyzszy wielokrotnie wskazywat w swych orzeczeniach dotyczgcych regulacji

odnoszacych sie do kary tgcznej w kontekscie wyrokéw pozbawienia wolnosci z
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warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ze zwrot ,kary podlegajgce wykonaniu”
dotyczy takich kar, w stosunku do ktorych nie zostata zakonczona procedura ich
wykonania. W przypadku kary pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zostato
warunkowo zawieszone, przestankg wykluczajgca jej wykonanie jest niewatpliwie
uptyw okresu préby oraz dalszych 6 miesiecy od zakonczenia tego okresu, o czym
stanowi art. 75 § 4 k.k. W takim wypadku nie mozna przyjac, ze jest to kara
podlegajgca wykonaniu, zatem i podlegajgca tgczeniu (zob. np. wyrok z dnia 3 marca
2021 r., sygn. IV KK 601/19). Potgczenie tej kary i wymierzenie w wyroku fgcznym
kary tacznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci, jak to uczynit sgd w niniejszej
sprawie, oznacza de facto bezprawne, wbrew normie art. 75 § 4 k.k., zarzadzenie
wykonania zawieszonej wobec B. S. uprzednio kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci ze wszystkimi wynikajgcymi z tego w przysztosci ustawowymi skutkami, w
tym ewentualnym zaistnieniem przestanek z art. 64 § 1 k.k. w odniesieniu do
wystepkow wskazanych w ustawie o przeciwdziataniu narkomanii.

Na marginesie, nie ulega przy tym watpliwosci, ze objecie wyrokiem tgcznym
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
ktorego nie zarzgdzono w okresie wskazanym w art. 75 § 4 k.k. nie mogto nastgpi¢
réwniez w staniem prawnym obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 20215 r. (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 marca 2009 r., IV KK 69/09; z dnia 23 listopada
2016 r., lll KK 394/16), a co za tym idzie takze w obecnym stanie prawnym
obowigzujgcym od dnia 24 czerwca 2023 r. (takie samo brzmienie art. 75 § 4 k.k.
oraz art. 85 k.p.k. w stanie prawnym do dnia 30 czerwca 2015 r. i aktualnego art. 85
§ 1 kk.).

W sSwietle powyzszego bezspornym jest, ze opisane uchybienie sgdu miato
charakter razacy, o istotnym wptywie na tre$¢ wydanego w dniu 24 listopada 2023 r.
wyroku tgcznego. Niezaleznie bowiem od tego, ze doprowadzito przede wszystkim,
co wczesniej wykazano, do bezprawnego zarzgdzenia orzeczonej wobec skazanego
kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
to mogto mie¢ réwniez istotny wptyw na wymiar orzeczonej kary tgcznej.

Wobec powyzszego zasadnym jest uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci

i przekazanie Sgdowi Rejonowemu w Legionowie do ponownego rozpoznania.
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Procedujgc ponownie Sad ten uwzgledni poczynione w tym uzasadnieniu Sgd
Najwyzszego zapatrywania prawne (art. 442 § 3 k.p.k.), majac réwniez na uwadze
kierunek wniesionego przez Prokuratora Generalnego nadzwyczajnego srodka

zaskarzenia (art. 443 k.p.k.).
Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji.
[J.3.]

[ms]

Tomasz Artymiuk  Piotr Mirek ~ Wtodzimierz Wrobel



