Il KK 350/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie F.S.

skazanego z art. 56 § 1 k.k.s.wzb.zart. 62§ 2 k.k.s. wzb.zart. 61 § 1 kk.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art.7 § 1 k.k.s. przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1
k.k.s.iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 grudnia 2025 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania orzeczenia,

postanowit

wniosku nie uwzgledni¢.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Radomiu, wyrokiem z dnia 21 lutego 2025 r. w sprawie V
Ka 587/20, po rozpoznaniu wywiedzionej przez obronce skazanego F.S. apelaciji,
czesciowo zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 23 czerwca 2020 r.,
Il K 3406/19 i orzekt wobec skazanego kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

We whniesionej kasacji, zaskarzajgc wyrok w cato$ci, obronca zarzucit razgce
naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 433
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. i art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s., wnoszgc o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Jednoczesnie skarzgcy

wniost o wstrzymanie wykonania orzeczenia.
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Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia jest odstepstwem od reguty z
art. 9 § 1 i 2 kkw., wedlug ktérej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg
uprawomocnienia. Przyczyng, dla ktorej mozliwe jest jej zastosowanie sg
nieodwracalnie niekorzystne dla skazanego skutki, ktore mogg wystgpi¢ w sytuaciji,
gdy orzeczenie jest lub ma by¢ wykonane. Stanowisko Sadu Najwyzszego w tym
przedmiocie pozostaje niezmienne i utrwalone. Zastosowanie instytucji z art. 532 §
1 k.p.k. winno by¢ uzasadnione szczegdlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie
okolicznosciami prowadzgcymi do wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem
skargi kasacyjnej spowodowatoby dla skazanego zbyt powazne, i w zasadzie
nieodwracalne, nastepstwa (m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18
listopada 2003 r., IV KK 347/03, czy z dnia 20 pazdziernika 2022 r., Il KK 473/22).

Uzycie przez autora kasacji ustawowego zwrotu ,razgcego naruszenia
prawa”, nie stanowi samo w sobie okolicznosci, ktdéra niejako z ,automatu”
skutkowataby wstrzymaniem wykonania orzeczenia. O ,razgcym naruszeniu prawa”,
jako podstawie zaskarzenia i korygowania orzeczen w trybie kasacji, mozna mowic
tylko w odniesieniu do bardzo powaznego naruszenia prawa. Z kolei ,inne razgce
naruszenie prawa’, w rozumieniu art. 523 k.p.k., to naruszenie prawa
porownywalne, jesli chodzi o wage i doniostos¢ konsekwencji, z naruszeniami
wymienionymi w art. 439 k.p.k. Naruszenie prawa moze by¢ ocenione jako razgce
w sytuacji, gdy sposob procedowania Sgdu, wzglednie przyjeta przez Sad
interpretacja przepisu albo sposob zastosowania przez Sad prawa, sg w Sposob
oczywisty wadliwe.

Dokonujgc wstepnej kontroli kasacji, Sgd Najwyzszy nie podziela stanowiska
skarzgcego, iz wykonywanie kary przed rozstrzygnieciem kasacji, w perspektywie
treSci zarzutéw, bytoby ucigzliwe i niesprawiedliwe biorgc pod uwage ,warunki i
wiasciwosci osobiste skazanego, znaczny uptyw czasu od daty popetnienia
zarzucanych mu c¢zyndw oraz oczywiste i razgce naruszenia prawa”.
Przeprowadzona jednak na tym etapie analiza zarzutéw kasacyjnych nie przesadza
o kierunku ostatecznego rozstrzygniecia sprawy. Rozstrzygniecie to musi byc¢
bowiem poprzedzone pogtebiong analizg i oceng podniesionych wniesionego

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.
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Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[WB]
[ad]



