Sygn. akt Il KK 35/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu

w dniu 24 lutego 2021 r.,

sprawy A. B.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzb. z
art. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 czerwca 2019 r., sygn. akt V K (...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
Kasacja obroncy skazanego A. B. jest oczywiscie bezzasadna, co pozwolito
na oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron, w trybie okreslonym w art. 535 §
3 k.p.k.

Na wstepie przypomniec nalezy, iz kasacja strony, bedgca przeciez z
definicji nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, moze by¢ skierowana wytgcznie
przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, zas w kasacji trzeba wykazac, ze to sad
odwotawczy popetnit uchybienie o randze bezwzglednej podstawy odwotawcze;j
( uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.), albo w inny sposéb razgco naruszyt
prawo, oraz wykazac, ze zarzucane w kasacji naruszenie prawa mogto miec istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego ( czyli, iz
unikniecie przez sad odwotawczy ewentualnych uchybien, na ktére wskazuje
kasacja, musi nieodzownie stwarzac realng perspektywe wydania orzeczenia



odmiennego w swojej tresci, niz orzeczenie zaskarzone kasacjg ). Nie jest
dopuszczalne w kasacji podnoszenie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia.

Patrzac z tego punktu widzenia na zarzuty zawarte w kasacji obroncy
skazanego A. B. ( postawiono w niej szeS¢ zarzutow ), nalezy podzieli¢ poglad
Prokuratora Okregowego w W. z pisemnej odpowiedzi na kasacje ( pismo z dnia 9
grudnia 2020 r.), iz zarzuty te nie zastugujg na uwzglednienie, gdyz podobnie jak
apelacja, zmierzajg do podwazenia poczynionych w sprawie ustalen faktycznych
oraz stanowig polemike obroncy z oceng dowoddw.

Pierwszy z podniesionych w kasacji zarzutéw jest dostownym powieleniem
zarzutu zawartego w pkt. 2 apelacji, do ktérego Sad Apelacyjny w (...) odnidst sie
nas. 9 pisemnego uzasadnienia wyroku z dnia 31 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il
AKa (...), wskazujgc przyczyny przyjecia kwalifikacji z art. 12 k.k. Uzasadnienie
kasacji w tym zakresie dowodzi tylko, Ze jej Autor nie zgadza sie z przyjeta
kwalifikacjg prawng, forsuje i powtarza jedynie swojg ocene, ze dziatanie A. B.
winno zostac¢ uznane za cigg przestepstw, nie zas czyn ciggty w mysl art. 12 k.k.
Tymczasem nie ulega watpliwosci ze rolg Sadu Najwyzszego, jako sgdu
kasacyjnego, nie jest ponowne — "dublujgce" kontrole apelacyjng — rozpoznawanie
zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji.
Stwierdzenie ich zasadnos$ci ma znaczenie wytgcznie jako racja ewentualnego
stwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia zarzutu odniesionego do zaskarzonego
kasacjg orzeczenia sgdu odwotawczego (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
18 listopada 1996 r., lIl KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12). Podkresli¢ w
tym miejscu tez trzeba, ze nawet pobiezna lektura pisemnego uzasadnienia
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) wskazuje jednoznacznie, ze ten Sad, dziatajgc
jako organ odwotawczy, rozpoznat kwestie objete zarzutem z pkt. 2 kasacji, a
sposob w jaki to uczynit, nie narusza przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 k.p.k.

Podobnie, za oczywiscie bezzasadne nalezy uznaC pozostate zarzuty
kasacyjne ( zarzuty z pkt. 3 — 6 ), ktére sprowadzajg sie do twierdzenia, ze Sad
Apelacyjny w (...) wadliwie, badZz nie dos¢ precyzyjnie, rozpoznat apelacyjne
zarzuty naruszenia prawa procesowego, btedu w ustaleniach faktycznych oraz
razgcej niewspotmiernosci wymierzonej kary. Skarzgcy de facto kwestionuje w
kasacji w ogole prawidtowos¢ przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny w (...)
kontroli odwotawczej skazujgcego wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 19
czerwca 2019 r., sygn. akt V K (...). Tymczasem uwazna lektura pisemnego

uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) pozwala na stwierdzenie, ze



stosownie do nakazu wynikajgcego z art. 433 § 2 k.p.k.,, ten Sad rozwazyt
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym — apelacji adw. M. L.,
obroncy A. B., a nastepnie, realizujgc wymagania z art. 457 § 3 k.p.k. podat, czym
kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski uznat za zasadne albo
niezasadne. Wszystkie kwestie podniesione w apelacji, a nastepnie powtarzane w
kasacji, byty przedmiotem rozwazan Sgdu Apelacyjnego w (...). Odmienny punkt
widzenia zaprezentowany w kasacji w istocie rzeczy ignoruje stanowisko Sadu
Apelacyjnego w (...), ktory dokonat kontroli odwotawczej zaskarzonego,
skazujgcego A. B., wyroku Sgdu Okregowego w W. Kasacja w rzeczywistosci nie
kwestionuje sposobu procedowania Sadu Apelacyjnego w (...), jako sadu
odwotawczego, a wiec skutecznie nie zarzuca naruszenia prawa procesowego, ani
go nie wuzasadnia, zmierza natomiast do niedopuszczalnego, nha etapie
postepowania kasacyjnego, ponowienia kontroli odwotawczej, na co trafnie
zwrocono uwage w odpowiedzi na kasacje.

Na marginesie mozna jedynie zaznaczy¢, ze Sad Apelacyjny w (...),
dziatajgcy w przedmiotowej sprawie jako sgd odwotawczy, nie dokonat réwniez
zadnej zmiany ustalen faktycznych, a jedynie przeprowadzit kontrole oceny
dowoddw i ustalen, ktorych to czynnosci dokonat wczesniej Sad | instancji, czyli
Sad Okregowy w W. Wykazat przy tym, ze ocena dowodéw przeprowadzona przez
Sad Okregowy w W. nie nosi cech dowolnosci, a miesci sie w petni w zasadach
logiki, wiedzy i doswiadczenia zyciowego ( por. s. 7 — 9 pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku ).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3
k.p.k., orzekt, jak w postanowieniu.



