Sygn. akt Il KK 347/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Henryk Gradzik

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry,
w sprawie D.C.

skazanego zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 3 k.k. iin.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 lutego 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 grudnia 2016 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 18 maja 2016 r.5,

1) oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. J. - Kancelaria
Adwokacka w M. - kwote 1476 (jeden tysiac czterysta
siedemdziesiat szes¢) ztotych, w tym 23 % VAT za sporzadzenie i
whniesienie kasacji oraz obrone skazanego w postepowaniu przed
Sadem Najwyzszym,

3) obcigza Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 18 maja 2016 r., uznat D.C,,

urodzonego w dniu 17 stycznia 2000 r., za winnego tego, ze w dniu 14 lutego 2015
r. w miejscowosci T.:

I. dziatajgc w zamiarze bezposrednim, usitowat pozbawi¢ zycia
funkcjonariuszke policji st. sierz. A. P.z Komendy Powiatowej Policji w M., podczas i
W zwigzku z petnieniem przez nig obowigzkow stuzbowych w ten sposoéb, ze
dokonat telefonicznie fatszywego =zgtoszenia interwencji policji w zwigzku z
fikcyjnym zdarzeniem, a po przybyciu patrolu policyjnego do domu, w ktérym
przebywat, co najmniej jednokrotnie uderzyt A. P. siekierg w gtowe, jednoczesnie
dopuszczajgc sie w ten sposéb czynnej napasci na funkcjonariusza publicznego
podczas i w zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkéw stuzbowych, czym
spowodowat u pokrzywdzonej ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ztamania
kosci czotowej i ciemieniowej 3 cm od linii sSrodkowej po stronie lewej, wbicia w
tkanke mozgowg odtamkow kostnych, krwiaka srodmozgowego w ptacie czotowym
ok. 3 cm Srednicy, ktére to obrazenia stanowity chorobe realnie zagrazajgcag zyciu
wymienionej, lecz zamierzonego celu pozbawienia zycia funkcjonariusza policji nie
osiggnat z uwagi na obezwiadnienie przez drugiego biorgcego udziat w interwenc;ji
funkcjonariusza policji i udzielong pokrzywdzonej pomoc medyczng, to jest czynu z
art. 133§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 3 kk. wzb. z art. 223 § 2 k.k. wzb. z art. 156 § 1
pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 3
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt kare 15 lat pozbawienia wolnosci,

Il. dziatajgc w zamiarze bezposrednim, usitowat pozbawi¢ zycia
funkcjonariusza policji sierz. sztab. G. Z. z Komendy Powiatowe] Policji w M.
podczas i w zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych w ten
sposob, ze dokonat telefonicznie fatszywego zgtoszenia interwencji policji w
zwigzku z fikcyjnym zdarzeniem, a po przybyciu patrolu policyjnego do domu, w
ktérym przebywat usitowat uderzyc¢ siekierg G. Z., przy czym jednocze$nie dopuscit
sie czynnej napasci na funkcjonariusza publicznego podczas i w zwigzku z
petnieniem przez niego obowigzkoéw stuzbowych, lecz zamierzonego celu nie
osiggnat z uwagi na skuteczng obrone napadnietego, to jest czynu art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 3 k.k. w zb. z art. 223 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie



art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 3 kk. i 11 § 3 kk. wymierzyt kare 12 lat
pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sad na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare tgczng 15 lat pozbawienia wolnosci, na poczet kary zaliczyt okres zatrzymania
i pobytu w schronisku dla nieletnich od dnia 14 lutego 2015 r. do dnia wyroku i
podijat dalsze rozstrzygniecia.

Apelacje ztozyli: prokurator i obronca oskarzonego.

Prokurator zarzucit razgcg niewspétmiernosc (tagodnosé) kary wymierzonej
za czyn z pkt | i kary tgcznej, po czym wnidst o podwyzszenie obu kar do 25 lat
pozbawienia wolnosci.

Natomiast obroica zarzucit obraze przepisow postepowania t.j. art. 7 k.p.k.,
196 § 3 k.p.k., 201 k.p.k. a nadto art. 167 k.p.k. w zw. z art. 215 k.p.k., art. 202
k.p.k., wskazujgc w poszczegdlnych zarzutach na czym polega ta obraza, oraz z
,0stroznosci procesowej’ razgcg surowos¢ kar jednostkowych i kary fgcznej jak
rbwniez zasgdzenie zbyt wygdérowanej kary zados$cuczynienia na rzecz
pokrzywdzonej.

Skarzacy sie wnidst o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego albo
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania ewentualnie wymierzenie oskarzonemu mozliwie
najtagodniejszych kar i odstgpienie od zados$cuczynienia albo obnizenie jego
wysokosci.

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2016 r., Sad Apelacyjny w [...] utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

W kasacji nowowyznaczony obronca z urzedu skazanego zarzucit:

I. razgce naruszenie prawa, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. oraz z
art. 201 k.p.k. w odniesieniu do opinii biegtych (pisemnej z dn. 20.06.2015 r. i ustne;j
uzupetniajgcej z dn. 10.05.2016 r.) poprzez przyjecie przez Sad ustalenia, ze
oskarzony osiggnat stopien uzasadniajgcy pociggniecie go do odpowiedzialnosci
karnej na zasadzie art. 10 § 2 k.k., jedynie w oparciu o wnioski ujete w opinii,
przyjete przez Sgd w sposéb automatyczny, bez odpowiedniej refleksiji i konfrontacji
whnioskéw opinii z pozostatym materiatem dowodowym, co miato istotny wptyw na

tre$¢ orzeczenia, bowiem w efekcie powyzszego uchybienia Sgd btednie ustalit, ze



stopien rozwoju  oskarzonego uzasadnia zastosowanie wobec niego
odpowiedzialnosci przewidzianej w Kodeksie Karnym, co w konsekwenciji
skutkowato bezzasadnym zastosowaniem art. 10 § 2 k.k.,

Il. razgce naruszenie prawa, {j. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. i art.
201 k.p.k. w odniesieniu do opinii biegtych (pisemnej z dn. 20.06. 2015 r. i ustnej
uzupetniajgcej z dn. 10.05. 2016 r.) poprzez nadanie waloru wiarygodnosci opiniom
i zawartym w nich wnioskom w sytuacji, gdy az dwie z metod badawczych w
zakresie psychologii - Wzrokowo Motoryczny Test Gestalt oraz test Figury Ztozone;j
Rey 'a to metody eksperymentalne, a ponadto sg to metody niewystandaryzowane,
tj. takie, dla ktorych nie opracowano zasad ustalania wynikow przez badajgcego.
Ponadto biegli nie wskazali konkretnych wynikow wykonywanych testéw, na ktérych
oparli wnioski opinii. Biegli nie wskazali doktadnej metodologii badania
oskarzonego, zamiast tego ograniczono sie do wskazania ogolnych zasad dziatania
osrodka, w ktérym badano oskarzonego.

Wobec za$ wadliwosci podniesionych metod badawczych nalezato powotac
inny zespot bieglych (w zaskarzonym wyroku Sad btednie nie uwzglednit zarzutu
obroncy w tej kwestii - zarzut apelacyjny litera - a), co miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, bowiem w efekcie powyzszego uchybienia Sad bfednie ustalit, ze
stopien rozwoju oskarzonego uzasadnia zastosowanie wobec niego
odpowiedzialnosci przewidzianej w Kodeksie Karnym, co w konsekwencji
skutkowato bezzasadnym zastosowaniem art. 10 § 2 k.k.,

lll. razagce naruszenie prawa, tj. art. 170 § 1 i § 2 k.p.k. w zw. z art. 201
k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrohAcy o przeprowadzenie opinii
uzupetniajgcej biegtych psychiatrow i psychologa uwzgledniajgcej przeprowadzenie
rezonansu magnetycznego gtowy oskarzonego, w sytuacji gdy przeprowadzenie
tego badania mogtoby ujawni¢ nieprawidtowosci w funkcjonowaniu mozgu
oskarzonego, a bez przeprowadzenia tego badania pierwotna opinia jest niepetna.
Sad nie wskazat na Zadng okolicznos¢ uzasadniajgcg oddalenie wniosku
dowodowego, ktore ujmuje art. 170 § 1 k.p.k., zas jako przyczyne oddalenia
wniosku dowodowego Sad wskazal, ze dotychczasowa opinia wykazata
przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza udowodni¢, podczas gdy art. 170

§ 2 k.p.k., zakazuje oddalenia wniosku dowodowego na takiej podstawie (w



zaskarzonym wyroku Sgd btednie nie uwzglednit zarzutu obroncy w tej kwestii -
zarzut apelacyjny litera - b),

IV. razgce naruszenie prawa tj. art. 410 k.p.k. poprzez nie oparcie wyroku

na catoksztatcie okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, tj. pominiecie:
— opinii psychologicznej z dnia 02.03.2015 r. sporzadzonej w toku postepowania
przed Sgdem Rejonowym w M. pod sygn. Ill Nkd ..7/15, we wnioskach ktérej
stanowczo wskazano, ze matoletni przejawia brak objawow emocjonalnosci i
uczuciowosci wyzszej oraz wystepuje u niego gteboki deficyt w zakresie ekspresiji i
werbalizacji emocjonalnej (k 223),
— opinii zespotu diagnostycznego ze schroniska dla nieletnich w D. z
dnia 01.04.2015 r., we wnioskach ktérej wskazuje sie kierunki pozgdanych
oddziatywan resocjalizacyjnych wzgledem matoletniego oraz rekomenduje sie
srodek w postaci umieszczenia matoletniego w domu poprawczym, co miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, bowiem w efekcie powyzszego uchybienia Sad btednie
ustalit, ze stopieh rozwoju oskarzonego uzasadnia zastosowanie wobec niego
odpowiedzialnosci przewidzianej w Kodeksie Karnym, co w konsekwencji
skutkowato bezzasadnym zastosowaniem art. 10 § 2 k.k.,

V. razgce naruszenie prawa, tj. art. 7 k.p.k. w odniesieniu do wyjasnien
oskarzonego i zeznan swiadka K. D. z postepowania przygotowawczego w ten
Sposob, ze Sad nie spostrzegt i nie ustalit w oparciu o te dowody, ze:

— zamyst i schemat postepowania oskarzonego jest jaskrawo infantylny,

— zamiar co do zarzucanych oskarzonemu czynow zrodzit sie spontanicznie, w
trakcie rozmowy telefonicznej oskarzonego z kolegg — K. D., na zasadzie
przechwatek po spozyciu alkoholu,

— oskarzony nie dziatat wedtug znacznie wczesniej opracowanego planu, lecz
wedtug planu opracowywanego ad hoc, niemal réwnolegle z realizacjg, podczas
gdy wskazane wyzej fakty jednoznacznie wynikaty z w/w dowoddw, a okolicznosci
te Swiadczyly o tym, Zze oskarzony jest osobg niedojrzatg, bowiem jego dziatania
byly irracjonalne, co miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, bowiem Sad w
efekcie powyzszego uchybienia btednie ustalit, ze stopien rozwoju oskarzonego

uzasadnia zastosowanie wobec niego odpowiedzialnosci przewidzianej w Kodeksie



Karnym, co w konsekwencji skutkowato bezzasadnym zastosowaniem art. 10 § 2
k.k.,
a w razie nieuwzglednienia powyzszych zarzutow:

VI. razgce naruszenie prawa, tj. art. 7 k.p.k. w odniesieniu do wyjasnien
oskarzonego i zeznan swiadka K. D. z postepowania przygotowawczego poprzez
dowolng ocene wskazanych dowodow i ustalenie wbrew zasadom doswiadczenia
zyciowego, ze oskarzony dziatat rozmysinie, w realizacji znacznie wczesniej
utozonego planu, podczas gdy plan powstawat i byt realizowany spontanicznie, pod
wptywem alkoholu, co skutkowato orzeczeniem kary razgco niewspoétmiernej do
czynu, tj. kary zbyt surowej (w zaskarzonym wyroku Sad btednie nie uwzglednit
zarzutu obroncy w tej kwestii - zarzut apelacyjny pkt - II).

Obronca w konkluzji wniést o uchylenie obu wyrokow i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu wobec nieletnich albo uchylenie
orzeczen o karach i przekazanie tej czesci sprawy do ponownego rozpoznania
wzglednie wymierzenie tagodniejszych kar.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o uznanie jej za
oczywiscie bezzasadng w zakresie zarzutow z pkt Il, Il i VI oraz pozostawienie bez
rozpoznania pozostatych zarzutéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co upowazniato do skrotowego
odniesienia sie do jej zarzutow (argument z art. 535 § 3 zd. pierwsze k.p.k.).

Ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia zostat sporzgdzony przez podmiot
fachowy (adwokata). Wolno zatem ocenia¢ kasacje przede wszystkim przez
pryzmat przepisow wskazanych jako naruszonych i tresci zarzutéw, ale tez mie¢ na
uwadze, jakich uchybien nie wytknieto Sgdowi odwoftawczemu. W pierwszym
rzedzie, zwréci¢ nalezy uwage, ze nie zostaty postawione zarzuty uchybienia przez
ten Sad podstawowym obowigzkom instancji odwotawczej: rozwazenia wszystkich
zarzutow wskazanych w apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) i podania, czym kierowat sie
Sad wydajgc wyrok i dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za niezasadne (art.
457 § 3 k.p.k.). Brak zarzutu niewypetnienia tych powinnosci, czyli naruszenia
wyzej wymienionych przepiséw, oznacza, ze Sad Apelacyjny im nie uchybit.

Potwierdzeniem trafnosci takiej oceny jest, wynikajgcy z tresci zarzutéw i przepiséw



wskazanych jako naruszone, rzeczywisty adresat tych zarzutéw. | tak, zarzut z pkt |
jest powtdrzeniem, po niewielkiej modyfikacji, zarzutu z pkt 1 lit. a apelacji, a przede
wszystkim niedopuszczalnym w postepowaniu kasacyjnym zarzutem btedu w
ustaleniach faktycznych, zarzut z pkt Il jest powtérzonym zarzutem z pkt 1 lit. a, 3.
tiret apelacji, zarzut z pkt Il to powtorzony zarzut z pkt 1 lit. b apelacji. Zarzut z pkt
V jest znéw zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych, a przeciez w mysl art. 523 §
1 k.p.k. w kasacji mozna podnosic tylko zarzuty razgcego naruszenia prawa. W pkt
VI kasacji zawarto niedopuszczalne zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych i
razgcej niewspotmiernosci kary.

Wskazane w Kkasacji przepisy jako rzekomo naruszone przez Sad
odwotawczy, normujg procedowanie przed sgdem | instancji. Sad Apelacyjny
mogtby im uchybié, gdyby uzupetniat postepowanie dowodowe Iub poczynit
odmienne ustalenia faktyczne lub tez inaczej orzekt co do istoty sprawy. Tak sie w
tej sprawie nie stato. Ponadto w apelacji ani pézniej, w szczegolnosci na rozprawie
odwotawczej obrohca nie sktadat nowych wnioskéw dowodowych ani nie ponawiat
wczesniej oddalonego, to jest, o przeprowadzenie badania przy pomocy rezonansu
magnetycznego gtowy oskarzonego.

Podsumowujgc, Sad odwotawczy nie naruszyt, bo nie mogt, zadnego ze
wskazanych w kasacji przepisow. Wszystkie kwestie podnoszone w zarzutach | — 1l
iV — VI byty w polu uwagi Sgdu Okregowego i zostaty starannie rozwazone.
W szczegoélnosci wiele miejsca poswiecit ten Sad kwestii zasadnosci
odpowiedzialnosci nieletniego oskarzonego na zasadach okreslonych w Kodeksie
Karnym — jak dorosty, a wiec w my$l art. 10 § 2 k.k. (zob. s. 5 — 6 i 8 — 9 motywdw
Sadu | instancji). Pomimo braku w kasacji zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i
457 § 3 k.p.k. Sad kasacyjny stwierdza, ze Sad odwotawczy nalezycie wywigzat sie
z natozonych tymi przepisami obowigzkow.

Jedyng nowoscig w kasacji, w poréwnaniu z apelacjg, byto zarzucenie
(zresztg Sgadowi Okregowemu, o czym sSwiadczy przywotanie art. 410 k.p.k. jako
obrazonego, ktéry okresla podstawe wyroku sadu | instancji), ze zostata pominieta
opinia psychologiczna z dnia 2 marca 2015 r. (k. 220 — 223) i opinia Zespotu
Diagnostycznego Schroniska dla Nieletnich w D. (k. 408 A — 408 t). Jednak w

kasacji nie wspomniano juz, ze ta pierwsza opinia byta dopuszczona na poczagtku



postepowania przed Sadem dla Nieletnich i na okolicznos¢ stanu emocjonalnego
D.C. podczas skfadania pierwszych wyjasnieh przed Sgdem. Natomiast opinia
Zespotu Diagnostycznego (tez etapowa) zostata wzieta pod uwage przy wydawaniu
opinii przez zespot psychiatréw i psychologa po obserwacji D. C. (zob. k. 609 D)

Podsumowujgc, kasacja nawet w minimalnym stopniu nie sprostata
wymogowi podania i wykazania, ze Sad odwoftawczy dopuscit sie razgcych
naruszeh prawa ani iz mogty one miec istotny wpltyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, jak tego wymaga dyspozycja art. 523 § 1 k.p.k.

Przeto oddalono kasacje jako oczywiscie bezzasadna.

kc



