Il KK 344/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wtodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Olga Tyburc-Zelazek

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego

w sprawie D. G.

skazanego z art.13 § 1 k.k. wzw. zart.148 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 pazdziernika 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 8 lipca 2021 r., sygn. akt Il AKa 313/20

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 29 czerwca 2020 r., sygn. akt V K 223/19,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. z Kancelarii
Adwokackiej w W., kwote 1200 zt ( tysigc dwiescie) w tym 23 %

VAT za obrone skazanego z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa- Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 29 czerwca 2020 .,
sygn. akt V K 223/19, uznat oskarzonego D.G., w ramach zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu z art. 207 § 2 kk. wzb. zart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k., za winnego tego, ze:
,W okresie dokfadnie nieustalonym, nie wczesniej niz od dnia [...] r. i nie
pozniej nizdo dnia [...]r., w C., woj. [...]., znecat sie fizycznie ze szczegdlnym
okrucienstwem nad swoim matoletnim synem K.N., ur. [...] r., nieporadnym ze
wzgledu na swoj wiek, w ten sposob, ze w blizej nieustalonym dniu w lipcu,
ale nie pdzniej niz [...] r. rzucit dzieckiem z duzg sitg o podtoge, czym
doprowadzit do powstania u niego obrazen ciata w postaci ztamania zeber 1V,
V, VI i VII po stronie prawej oraz ztamania kosci tonowej prawej, ktére to
obrazenia spowodowaty naruszenie czynnosci narzgddéw ciata i rozstroj
zdrowia na okres trwajgcy dtuzej niz 7 dni, a takze na przetomie [...]i [...] r.,
dziatajgc z zamiarem ewentualnym, w nieustalony sposéb, uzywajgc
przemocy, spowodowat u dziecka obrazenia ciata w postaci ztamania kosci
ciemieniowe] lewej (szczelina ztamania pomiedzy szwem wiencowym i
wegtowym, druga szczelina ztamania odchodzi od niej w kierunku ciemigczka
duzego), gdzie przymozgowo na wysokosci szczelin ztamania widoczne byly
niewielkie krwiaki szerokosci do 3-4 mm oraz obrzek czepca sciegnistego,
wraz z towarzyszgcym obrzekiem tkanki podskérnej gtowy po stronie lewej w
okolicy skroniowej i ciemieniowej lewej, z wyczuwalng szczeling ztamana
lewej okolicy ciemieniowej oraz ztamania tuski kosci potylicznej po stronie
prawej, stanowigce ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajgcej zyciu, a takze obrazenia w postaci zasinienia okolicy
przedusznej i zausznej obustronnie oraz obu okolic skroniowych, podbiegniec
krwawych matzowiny usznej prawej, okolicy skroniowo-ciemieniowej prawe;j i

jarzmowo prawej, pojedynczych podbiegnie¢ krwawych na klatce piersiowe;j i
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brzuchu, przestrzenie ptynowe o szerokosci do 11-12 mm wokét potkul mozgu

obustronnie - ptyn o podwyzszonej gestosci (tzw. wodniako- krwiaki)”,
tj. przestepstwa z art. 207 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére wymierzyt mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci
(pkt I wyroku). Ponadto Sad | instancji wobec oskarzonego D.G. orzekt na podstawie
art. 41 §1i2k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. Srodek kamy w postaci pozbawienia praw
publicznych na okres 5 lat (pkt Il wyroku) oraz na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzek
zadoscCuczynienia za doznang krzywde w wysokosci 30000 zt na rzecz
pokrzywdzonego K.N. (pkt Il wyroku).

Tym samym wyrokiem, Sad | instancji uznat oskarzong D.N., matke
matoletniego K.N., za winng popetnienia przestepstwa z art. 160 § 2 k.k., za ktére
wymierzyt jej kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69
§1i2kk. wzw. zart. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesit na okres préby 5 lat (pkt IV
wyroku), stosujgc wobec niej srodki opisane w art. 72 § 1 pkt 4 k.k. oraz w art. 73 §
2 k.k. (pkt Vi VI wyroku).

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniost Prokurator Okregowy Warszawa-
Praga w Warszawie, zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ oskarzonego D.G.,
zarzucajgc:

,2obraze przepisow prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k., ktéra miata wptyw na

tres¢ wydanego orzeczenia, polegajgcg na przekroczeniu granic swobodnej

oceny dowodow i zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i

doswiadczenia zyciowego poprzez uznanie, ze oskarzony D.G. nie dziatat z

zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia matoletniego syna K.N., co

skutkowato btedem w ustaleniach faktycznych polegajgcym na przyjeciu, ze

oskarzony D.G. dopuscit sie popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 207

§2kk.wzb.zart. 157§ 1 kk.wzb.zart. 156 § 1 pkt2  k.k. w zw. z art.

11§ 2kk..

Stawiajgc powyzszy zarzut, prokurator wnidst o zmiane wyroku wobec
oskarzonego D.G. poprzez przyjecie kwalifikacji czynu opisanej w akcie oskarzenia
oraz wymierzenie mu kary 25 lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 40 § 1 k.k.
pozbawienie praw publicznych na okres 10 lat, oraz na podstawie art. 46 § 1 k.k.

zadosc¢uczynienie na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 50000 zt.
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Apelacje od wyroku Sgdu | instancji wnidst réwniez obronca oskarzonego D.G.,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc, szczegotowo opisany w apelacji, btad w
ustaleniach faktycznych oraz razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej Kkary.
Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zmiane kwalifikacji prawnej i
opisu czynu zabronionego, ktérego dopuscit sie oskarzony, ewentualnie wymierzenie
mu tagodniejszej kary, albo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 8 lipca 2021 r., sygn. akt || AKa
313/20, zmienit zaskarzony wyrok wzgledem oskarzonego D.G. w ten sposéb, ze:

a) w ramach czynu przypisanego w punkcie | wyroku dodatkowo ustalit, iz

oskarzony dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory

powzietego zamiaru w blizej nieustalonym dniu w [...] r., ale nie pozniej niz [...]

r. oraz na przetomie [...] i [...] r. oraz z zamiarem ewentualnym dwukrotnie

usitowat pozbawi¢ zycia swojego syna K.N., lecz zamierzonego celu nie

osiggnat z uwagi na udzielenie pokrzywdzonemu pomocy medycznej;

b) podstawe prawng skazania uzupetnit o art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148

§ 1 k.k.wzw. zart. 12 k.k.;

c) jako podstawe prawng wymiaru kary wskazat art. 14 § 1 k.k. w zw. z art.

148 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 3 k.k;;

d) uchylit orzeczony w punkcie II wyroku $rodek karny w postaci

pozbawienia praw publicznych;

e) kwote orzeczonego w punkcie Il wyroku zados¢€uczynienia podwyzszyt

do 50000 ztotych;

f) utrzymat w mocy wyrok w pozostatej czesci wobec oskarzonego D.G.

(pkt 1 wyroku)

Tym samym wyrokiem Sgad odwotawczy zmienit réwniez wyrok Sgdu | instancji
w zakresie czynu przypisanego oskarzonej D.N. (pkt 2 wyroku).

Kasacje od wyroku Sgadu odwotawczego wniost Prokurator Generalny,
zaskarzajgc go na niekorzy$¢ skazanego D.G., na zasadzie art. 523 § 1a k.p.k., w

czesci dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucit:
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,razacg niewspotmiernosc¢ kary orzeczonej wobec D.G. w wysokosci 15 lat
pozbawienia wolnosci, w sytuacji uzupetnienia w toku postepowania
odwotawczego opisu i kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu
przez Sad Apelacyjny w Warszawie o dwukrotne usitowanie pozbawienia
zycia swojego nowonarodzonego syna w ramach czynu ciggtego, tj. o czyn z
art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., co przy
uwzglednieniu bardzo wysokiego stopnia winy i spotecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonemu, popetnionego w kumulatywnej kwalifikaciji
obejmujgcej znamiona jeszcze innych przepisow ustawy, okolicznosci
popetnienia przestepstwa, a zwilaszcza wyjgtkowo brutalnego i szczegodlnie
okrutnego sposobu dziatania oskarzonego wobec swojego catkowicie
bezbronnego i nieporadnego ze wzgledu na wiek dziecka, polegajgcego na
stosowaniu wobec niego przemocy o réznym stopniu nasilenia, w tym rzucenia
miesiecznym niemowleciem z duzg sitg o podtoge, a okoto miesigca pozniej
spowodowania w nieustalony sposob ciezkich obrazen gtowy, skutkujgcych
chorobg realnie zagrazajgcg zyciu dziecka, zachowania po popetnionym
czynie, przejawiajgcego sie w nieudzieleniu zadnej pomocy cierpigcemu
dziecku, a takze przekonywaniu matki dziecka, aby réwniez nie zwracata sie
o pomoc do wyspecjalizowanych stuz medycznych, a takze braku gtebokie;j i
szczerej refleksji nad swoim postepowaniem, prowadzi do wniosku, ze
orzeczona w opisanym wyzej wymiarze kara pozbawienia wolnosci jest karg
razgco fagodng i nie spetni wymogow w zakresie prewencji indywidualnej, jak
tez przeczy wzgledom spotecznego oddziatywania kary, ktore przemawiajg za
orzeczeniem wobec oskarzonego kary 25 lat pozbawienia wolnosci”.
Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w czesci
dotyczgcej rozstrzygniecia o karze i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie w postepowaniu
odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna, w zwigzku z czym
zaskarzone orzeczenie nalezato uchyli¢ oraz przekaza¢ sprawe do ponownego

rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie.
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W kasacji skarzgcy =zarzucit wyrokowi Sgdu odwotawczego razgca
niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec skazanego D.G. kary 15 lat pozbawienia
wolnosci. Ze wzgledu na tresc art. 523 § 1a k.p.k. w przypadku wniesienia kasacji
przez Prokuratora Generalnego w sprawie o zbrodnie mozliwe jest kwestionowanie
kary ze wzgledu na jej niewspoétmiernos¢. Chodzi przy tym nie o jakgkolwiek
(podstawowg, rudymentarng) niewspotmiernosc, ale ,razaca’, tj. taka, o ktorej mowa
w art. 438 pkt 4 k.p.k. (zob. np. wyroki SN: z dnia 8 listopada 2016 r., V KK 274/16;
z dnia 30 listopada 2016 r., IV KK 225/16; postanowienia SN z dnia 30 marca 2017
r., 1 KK 395/16; z dnia 5 lipca 2017 r., Il KK 273/17). O razgcej niewspotmiernosci
kary mozna zasadnie twierdzi¢ wowczas, gdy zasady zwigzane z wymiarem kary —
analizowane w kontekscie okolicznosci sprawy — zostaty naruszone w stopniu
jaskrawym, obiektywnie niezrozumiatym, zupetnie niedajgcym sie pogodzi¢ z
zasadniczymi funkcjami kary (zob. wyrok SN z dnia 21 stycznia 2022 r., sygn. akt Il
KK 33/21). W konsekwencji przestanka razgcej niewspotmiernosci kary jest
spetniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okolicznosci sprawy, ktore
powinny mie¢ decydujgce znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyja¢, ze wystepuje
wyrazna roznica miedzy karg wymierzong a karg, ktéra powinna zosta¢ wymierzona
w wyniku prawidtowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad
uksztattowanych przez orzecznictwo (zob. np. postanowienie SN z dnia 11 kwietnia
2019 r., sygn. akt Il KK 28/18).

W niniejszej sprawie Sad | instancji wymierzyt skazanemu D.G. kare 15 lat
pozbawienia wolnosci za przypisane mu przestepstwo z art. 207 § 2 k.k. w zb. z art.
156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. W nastepstwie apelacji wniesionej przez
oskarzyciela publicznego na niekorzys¢ Sagd odwotawczy zmienit zaskarzone
orzeczenie przyjmujgc, ze skazany dziatajgc z goéry powzietym zamiarem, w
zamiarze ewentualnym, w czynie ciggtym usitowat jednocze$nie pozbawi¢ zycia
swojego syna K.N., lecz celu tego nie osiggnat. Sad Il instancji uzupetnit podstawe
prawng skazaniao art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. Zarazem
Sad odwotawczy utrzymat w mocy rozstrzygniecie Sadu | instancji w przedmiocie
kary.

Podniesiony w kasacji zarzut razgcej niewspotmiernosci kary jest zasadny.

Sad odwotawczy odnoszgc sie do wniosku oskarzyciela o wymierzenie skazanemu
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D.G. kary 25 lat pozbawienia wolnosci wskazat, Zze kara tego rodzaju — jako
wyjagtkowo surowa — powinna by¢ orzekana jedynie w sytuacji, w ktorej ze wzgledu
na znaczny stopien demoralizacji sprawcy nie jest mozliwe jej indywidualno-
prewencyjne oddziatywanie. Sad przyjat, ze co prawda skazany godzit w
najcenniejsze dobra, jakimi sg zycie i zdrowie cztowieka, jednak czyn z art. 148 § 1
k.k. zostat popetniony w zamiarze ewentualnym, a nie bezposrednim, oraz w formie
usitowania. Dodatkowo w uzasadnieniu orzeczenia zaznaczono, ze uprzednia
karalnos¢ skazanego dotyczyta przestepstwa o ,stosunkowo niewielkim stopniu
spotecznej szkodliwosci”, a zachowanie skazanego pozbawionego wolnosci w
areszcie jest prawidtowe. Stagd zdaniem Sgdu w realiach przedmiotowej sprawy kara
25 lat pozbawienia wolnosci mogtaby by¢ uznana za razgco niewspoétmierna.
Nalezy w pierwszej kolejnosci jednak zaznaczy¢, ze istotnym czynnikiem
wpltywajgcym na wymiar kary w sprawie jest fakt zmiany przez Sad odwotawczy
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego skazanemu. W rezultacie zmiany orzeczenia
Sad Il instancji przyjat, ze skazany popetnit czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 §
1k.k.wzw.zart. 12k.k. wzw. z art. 207 § 2 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Uzupetnienie kwalifikacji prawnej o czyn
opisany w art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. powoduje, ze
na nowo nalezy oceni¢ zawarto$¢ spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego
skazanemu. Innymi stowy, uznanie przez Sad odwotawczy, ze skazany nie tylko
znecat sie na swoim synem oraz spowodowat u niego uszczerbki na zdrowiu w
stopniu ciezkim i srednim, ale réwniez usitowat go zabi¢, nakazywato wziecie tych
dodatkowych okolicznosci pod uwage przy ocenie stopnia karygodnosci czynu.
Nalezato zatem przeprowadzi¢ pogtebiong analize wszystkich okolicznosci zdarzenia
bedgcego podstawg przypisania i uwzgledni¢ ich znaczenie w istniejgcych realiach,
a takze dokona¢ oceny, ktére z tych okolicznosci mogg zmodyfikowac stopien
szkodliwosci spotecznej czynu (zob. postanowienie SN z dnia 14 listopada 2017 r.,
sygn. akt V KK 119/17). Tymczasem Sad odwotawczy, uzupetniajgc kwalifikacje
przestepstwa o czyn polegajacy na usitowaniu zabdjstwa w czynie ciggtym, w zaden
SposoOb nie wykazat, ze pomimo tego uzupetnienia kara 15 lat pozbawienia wolnosci
wymierzona przez Sad | instancji wcigz czyni zados¢ wymogom opisanym w art. 53

§ 112 k.k. W szczegolnosci Sgd odwotawczy nie przesagdzit, ze w jego przekonaniu
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kara 15 lat pozbawienia wolnosci wymierzona skazanemu przez Sad | instancji za
przestepstwo zakwalifikowane z art. 207 § 2 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. — a zatem nieuwzgledniajgce w kwalifikaciji
usitowania zabojstwa w zamiarze ewentualnym — byfa nieproporcjonalnie wysoka, a
dopiero uzupetnienie kwalifikacji o usitowanie zabdjstwa w zamiarze ewentualnym
powodowato uznanie kary 15 lat pozbawienia wolnosci za reakcje adekwatna.
Usitowanie zabdjstwa nalezy uzna¢ za zachowanie samo w sobie posiadajgce
znaczny stopien spotecznej szkodliwosci (zob. np. wyrok SA w Krakowie z dnia 6
listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa 148/19). Tym samym bez wyraznego odniesienia
sie Sgdu odwotawczego do tej kwestii trudno in abstracto przyjgé, ze tak
fundamentalna zmiana kwalifikacji, chociazby ze wzgledu na charakter chronionego
dobra, nie wymaga koniecznosci ponownej analizy dyrektyw wymiaru kary.

Sad odwotawczy ujat te kwestie wytgcznie od strony negatywnej, tj. starat sie
uzasadnié, ze w okolicznosciach sprawy nie powinna zosta¢ wymierzona kara 25 lat
pozbawienia wolnosci. Rzecz jednak w tym, Ze dokonujgc opisanej wyzej zmiany
kwalifikacji prawnej przypisanego skazanemu czynu nalezato od strony pozytywne;j
odnies¢ sie do przestanek orzekania o sankcji karnej. Zmiana wyroku Sgdu | instancji,
ktora uzupetnita kwalifikacje o czyn zabroniony chronigcy zycie cztowieka,
niewatpliwie ma znaczenie dla ustalenia rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw
przestepstwa, a tym samym stopnia karygodnosci czynu. Nalezato rowniez wzigé
pod uwage fakt, ze skazany usitowat dokonac¢ zabdjstwa nowonarodzonego dziecka,
a zatem osoby oczywiscie nieporadnej ze wzgledu na wiek. Uzasadnienie orzeczenia
Sadu odwotawczego nie dowodzi tego, ze Sad ten nadat tym okolicznosciom
odpowiednie znaczenie, do czego zobowigzywata go tres¢ art. 53 § 2 k.k.

Jednoczes$nie nalezy wzig¢ pod uwage, ze skazany byt uprzednio karany za
wystepek z art. 288 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnosci, warunkowo zawieszajgc jej wykonanie na okres 2 lat proby. Sad
odwotawczy okolicznosci tej nie uznat za obcigzajgcg, bowiem ,byta to karalnos¢ za
przestepstwo o stosunkowo niewielkim stopniu spotecznej szkodliwosci” (k. 1329 akt).
Rzecz jednak w tym, ze nastepnie, postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 2013 r.,

zarzgdzono wykonanie tej kary, ktérg skazany odbyt od [...] do [...]. Ta okolicznos¢
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rzutuje na dyrektywy wymiaru kary, w tym w szczegdlnosci na ustalenie sposobu
zycia skazanego przed popetnieniem przestepstwa.

Ponadto konieczne jest zwrdcenie uwagi na fakt, ze Sgd odwotawczy przyjat,
ze usitowanie zabdjstwa syna byto dokonane w czynie ciggtym, a tym samym, ze
dwukrotne zachowania skazanego (odpowiednio w [...] r. oraz na przetomie [...]i [...]
[...]r.) stanowity jeden czyn. Kwestia prawidtowosci takiej kwalifikacji obu zachowan
nie moze by¢ przedmiotem oceny Sgdu Najwyzszego, gdyz skarzgcy nie postawit w
tym zakresie zarzutu obrazy prawa materialnego, co musi budzi¢ pewne zdziwienie.
Niemniej jednak nawet przy przyjeciu, ze oba zachowania nie stanowity odrebnych
czynow polegajgcych na dwukrotnym usitowaniu zabdjstwa, ale byty dwoma
zachowaniami w ramach jednego usitowania zabojstwa, to jednak na etapie
wymierzania kary nalezato wzig¢ pod uwage, ze skazany dwukrotnie podejmowat
dziatania zmierzajgce do zabicia swojego syna. Takze i ta okolicznos¢ — fakt, ze
zdarzenie atakujgce Zzycie cztowieka miato miejsce dwukrotnie — moze mieé
znaczenie dla oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu.

W konsekwenciji nalezy przyjaC, ze skarzgcy zasadnie postawit w sprawie
zarzut razgcej niewspotmiernosci kary. Sad odwotawczy nie wykazat bowiem w
sposob dostateczny, ze wymierzona skazanemu kara uwzglednia w sposob nalezyty
wskazane dyrektywy opisane w art. 53 k.k. Wrecz przeciwnie, niektére czynniki, ktére
pozwalajg prawidtowo orzec odpowiednig kare (stopien spotecznej szkodliwosci,
cechy pokrzywdzonego, uprzednia karalnos¢, charakter atakowanego dobra
prawnego, charakter i natezenie dziatan sprawcy), nie byly przez Sad odwotawczy
brane pod uwage. Podkreslenia wymaga jednoczesnie, ze z powyzszych uwag nie
nalezy wywies¢ ani wniosku o koniecznosci wymierzenia skazanemu kary wyzszej
niz kara 15 lat pozbawienia wolnosci, ani twierdzenia, ze kara wymierzona przez Sad
odwotawczy byta zbyt tagodna. Tych kwestii Sgd Najwyzszy nie przesgdza,
wypowiadajgc sie jedynie o potrzebie uwzglednienia w procesie wymierzania kary
istotnych okolicznosci sprawy. Dopiero wnikliwa ocena elementéw stanu faktycznego
sprawy, do ktérej Sgd odwotawczy jest zobowigzany ze wzgledu na tre$¢ art. 53 k.k.,
a o ktorych byta mowa powyzej, pozwoli w sposéb odpowiedni orzec w przedmiocie

adekwatnej reakcji na czyn przypisany skazanemu D.G.
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Ze wzgledu na powyzsze, uznajgc zasadnosc¢ zarzutu podniesionego przez
skarzgcego, Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie i
przekazat sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekl jak w sentencji

wyroku.
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