Sygn. akt Il KK 343/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie K. C.

skazanego wyrokiem tgcznym

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 10 grudnia 2020 r.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na korzy$¢ skazanego

od wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 16 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...)

w trybie art. 535 § 5 k.p.k

1. uchyla punkt Il zaskarzonego wyroku i na podstawie
art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w zakresie potaczenia
kara taczng kar grzywny orzeczonych wyrokiem Sadu
Rejonowego w S., sygn. akt K (...) oraz

wyrokiem Sadu Rejonowego w P., sygn. akt

K(...);

2. obcigza Skarb Panstwa wydatkami postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE
K. C. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Z. 0 sygn. akt K (...) z dnia 24 lutego 2011 r. za czyn z

art. 209 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 préby;

2. Sadu Rejonowego w Z. o sygn. akt K (...) z dnia 20 lutego 2013 r. za czyn z

art. 278 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym

zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, na podstawie art. 33 § 2 k.k.

orzeczono grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych po 10 zt kazda. Kare

grzywny wykonano w dniu 19 maja 2014 r.
Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2013 r. zarzgdzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci, ktérg skazany odbyt w
okresie od dnia 13 maja 2014 r. do dnia 13 listopada 2014 r.;

3. Zaocznym Sadu Rejonowego w Z. o sygn. akt K (...) z dnia 2 sierpnia 2013

r. za czyny:

a) z art. 288 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) zart. 224 § 2 kk. wzb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 6

miesiecy pozbawienia wolnosci.

Orzeczono kare fgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym

zwieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat. Na podstawie art. 71 § 1 k.k.

orzeczono grzywne w wysokosci 10 stawek dziennych po 50 zt kazda. Na poczet

orzeczonej kary grzywny zaliczono okres zatrzymania w dniach 17-18 maja 2013 r.
Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2016 r. zarzgdzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci, ktorg skazany miat
odby¢ w okresie od 29 wrzesnia 2017 r. do 12 maja 2018 r.;

4. Sadu Rejonowego w Z. o sygn. akt K (...) z dnia 4 wrzesénia 2013 r. za czyny:

a) z art. 278 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na

podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysokosci 80 stawek dziennych po 10 z

kazda,

b) z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. na kare 3 miesiecy pozbawienia

wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne 30 stawek dziennych po 10 zt

kazda. Orzeczono kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym



zwieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat oraz 80 stawek dziennych grzywny
po 10 zt.
Postanowieniem z dnia 16 czerwca 2016 r. zarzgdzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci, ktérg skazany miat
odby¢ w okresie od dnia 12 maja 2018 r. do dnia 5 marca 2019 r.
5. Sadu Rejonowego w P. 0 sygn. akt K (...) z dnia 29 grudnia 2015 r. za czyn
z art. 177 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 5 lat. Nadto orzeczono kare grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych po 20 zt kazda. Na mocy postanowienia z dnia 4 kwietnia 2017 r.
kare grzywny zamieniono na zastepczg kare pozbawienia wolnosci, ktérg skazany
miat odbywacé od dnia 1 czerwca 2022 r. do dnia 21 lipca 2022 r.;
6. Sadu Rejonowego w Z. o sygn. akt K (...) z dnia 30 wrzesnia 2015 r. za
czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.
Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono okres pozbawienia
wolnosci w dniach 12-13 lutego 2015 r. Orzeczong kare skazany miat odbywac od
dnia 5 marca 2019 r. do dnia 3 marca 2020 r.;
7. Sadu Rejonowego w S. o0 sygn. akt K (...) z dnia 26 lutego 2016 r. za czyn z
art. 278 § 1 k.k. na kare 150 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda. Zastepczag
kare pozbawienia wolnosci skazany miat odbywac¢ w dniach od 18 marca 2022 r. do
1 czerwca 2012 r.;
8. Sadu Rejonowego w Z. o sygn. akt K (...) z dnia 30 listopada 2016 r. za czyn
z art. 209 § 1 kk. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25
godzin miesiecznie;
9. Sadu Rejonowego w Z. 0 sygn. akt K (...) z dnia 20 czerwca 2017 r. za czyn
z art. 226 § 1 k.kk. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres 3 lat;
10. Sadu Rejonowego w Z. o sygn. akt K (...) z dnia 4 wrze$nia 2017 r. za
czyny:
a) z art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,

b) z art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,



C) zart. 279 § 1 kk. wzb. zart. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Orzeczono kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérg skazany miat odbywac¢ w
okresie od 18 marca 2020 r. do 18 marca 2022 r.

Wyrokiem tgcznym z dnia 16 marca 2018 r., sygn. akt K (...), Sad
Rejonowy w Z. :
l. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 kk., art. 89 § 1ai § 1b k.k. oraz art.
87 § 1 k.k. potgczyt skazanemu K. C. kary pozbawienia wolnoéci i kary taczne
pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sgdu Rejonowego w Z. w sprawach K
(-..), K(...), K(....), K(...), K(...) i wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. w sprawie I
K (...) oraz kare ograniczenia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Z. w sprawie K (...) opisanymi w punktach 3, 4, 5, 6, 8. 9 i 10 cze$ci wstepne;
wyroku i wymierzyt mu kare fgczng 4 lat pozbawienia wolnosci;
I. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt skazanemu K. C. kary
grzywny orzeczone wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. w sprawie K (...) i Sadu
Rejonowego w S. w sprawie K (...), opisanymi w punktach 5, 7 i wymierzyt mu kare
taczng grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, przyjmujgc wysokosc jednej
stawki na kwote 10,00 zt;
Il na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie | wyroku kary
tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okres pozbawienia wolnosSci:
- w sprawie K (...) od dnia 12 lutego 2015 r. godzina 12.30 do dnia 13 lutego 2015
r. godzina 13.03;
- w sprawie K (...) od dnia 16 stycznia 2013 r. godzina 11.45 do dnia 18 stycznia
2013 r. godzina 16.05;
- w sprawie K (...) od dnia 17 maja 2013 r. godzina 01.50 do dnia 18 maja 2013 r.
godz. 03.10 oraz od dnia 26 wrzesnia 2017 r., nadto zaliczyt grzywne w wymiarze
10 stawek dziennych, przyjmujgc, iz kara fgczna pozbawienia wolnosci zostata
wykonana w wymiarze 10 dni;
IV.  w zakresie nieobjetym niniejszym wyrokiem tgcznym Sad orzekt, ze wyroki
opisane w punktach 3, 4. 5, 6, 7, 8, 9 i 10 czesci wstepnej wyroku podlegajg

odrebnemu wykonaniu;



V. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego w zakresie wyrokow opisanych w punktach 1 i 2 czesci wstepnej
wyroku;

VI. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy skazanego z urzedu
wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong skazanemu w postepowaniu w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego oraz

VII.  zwolnit skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych.

Powyzszy wyrok tgczny nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i
uprawomochnit sie w dniu 20 kwietnia 2018 r.

Kasacje od wskazanego wyzej wyroku tgcznego, w zakresie wymierzenia
kary tgcznej grzywny, wnidst na korzy$¢ skazanego Prokurator Generalny. Zarzucit
.,fazgce i majgce istotny wplyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 85 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 71 § 2 kk., w
brzmieniu obowigzujgcym w dacie orzekania, polegajgce na potgczeniu w punkcie
Il - gim wyroku tgcznego kary grzywny orzeczonej wobec K. C., na podstawie art.
71 § 1 k.k., wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 29 grudnia 2015 r., sygn. K
(...) obok kary 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres préby 5 lat i samoistnej kary grzywny orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w S. z dnia 26 lutego 2015 r., sygn. K (...), w sytuacji, gdy w pkt
| tegoz wyroku tgcznego wymierzono skazanemu kare tgczng 4 lat bezwzglednego
pozbawienia wolnosci obejmujgcego kare pozbawienia wolno$ci, orzeczong na
mocy wyroku o sygn. akt K (...), co skutkowato tym, iz jednostkowa akcesoryjna
kara grzywny nie mogta stanowi¢ podstawy orzeczenia o karze tgcznej grzywny,
albowiem nie podlegata juz wykonaniu”. Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o

umorzenie postepowania w zakresie potgczenia kar grzywny.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na korzys¢ skazanego
okazata sie oczywiscie zasadna, co skutkowato jej uwzglednieniem na posiedzeniu
wyznaczonym w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Sad Rejonowy w Z. obejmujgc wyrokiem tgcznym jednostkowe kary

grzywny orzeczone wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. 0 sygn. akt K (...) oraz Sadu



Rejonowego w S. o sygn. akt K (...) i wymierzajgc w ich miejsce kare tacznag
grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, dopuscit sie razgcej obrazy przepisow
prawa materialnego wskazanych w petitum kasacji.

Sad ten potgczyt bowiem karg tgczng grzywny samoistng kare grzywny
orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w S. w sprawie o sygn. akt K (...) oraz
akcesoryjng kare grzywny, orzeczong w oparciu o przepis art. 71 § 1 k.k. obok
kary 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 5 lat, wymierzong wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. w sprawie o sygn.
akt K (...). Uczynit to w sytuacji, gdy jednocze$nie w punkcie | wyroku objat karg
taczng bezwzglednego pozbawienia wolnosci wskazang wyzej kare 2 lat
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, orzeczong
wyrokiem Sadu Rejonowego w P., sygn. akt K (...)

Z ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego jednoznacznie wynika,
ze orzeczona na podstawie art. 71 § 1 k.k. kara grzywny jest karg akcesoryjna, a
wiec zalezng od bytu kary pozbawienia wolnosci orzeczonej z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Wynika to wprost z tresci przepisu art. 71 § 2 k.k.
Stosownie do normy wyrazonej w tym przepisie, w razie zarzadzenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci, kara grzywny orzeczona na podstawie art. 71 § 1 k.k.
nie podlega wykonaniu. Tym samym nie jest dopuszczalne tgczenie takiej kary
grzywny z innymi karami grzywny (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23
sierpnia 2018 r., sygn. akt V KK 262/18).

Jakkolwiek powotane wyzej oraz inne ,blizniacze” orzeczenia Sagdu
Najwyzszego dotykajg problematyki braku mozliwosci potgczenia karg fgczng
akcesoryjnej kary grzywny w przypadku zarzgdzenia wykonania orzeczonej obok
niej kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem, to jednak racje ma
skarzgcy, ze analogiczna sytuacja ma miejsce woéwczas, gdy grzywna orzeczona
na podst. art. 71 § 1 k.k. zostata wymierzona obok kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, zas ta, na skutek objecia jej wyrokiem
tgcznym, zostaje przeksztatcona w kare tgczng pozbawienia wolnoéci o charakterze
bezwzglednym. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze potgczenie jednostkowej kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania z

innymi jednostkowymi karami pozbawienia wolnosci i orzeczenie w ich miejsce kary



bezwzglednego pozbawienia wolnosci powoduje trwate przeksztatcenie tej kary,
skutkujgce wyeliminowaniem instytucji o charakterze probacyjnym. W konsekwencji
pozbawia racji bytu akcesoryjnej kary grzywny, ktéra z uwagi na jej integralnos¢ i
nierozerwalno$¢ z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia
wolnosci od chwili takiego przeksztatcenia nie podlega juz wykonaniu. Tym samym
nie moze ona zostac¢ potgczona z grzywng orzeczong na innej podstawie.

Wskazane wyzej uchybienie Sgdu Rejonowego w Z. miato charakter
razgcy. Miato rowniez niewatpliwie istotny, oczywisty wptyw na tres¢ wyroku. To
sprawito, ze w niniejszej sprawie zaszia koniecznos¢ uchylenia wyroku w
zaskarzonej czesci i umorzenia postepowania w zakresie potgczenia karg tgczng
kar grzywny orzeczonych w sprawach Sgdu Rejonowego w S., sygn. akt K (...)
oraz Sadu Rejonowego w P., sygn. akt K (...)..

Orzeczenie o wydatkach postepowania kasacyjnego uzasadnia tres¢ art.
638 k.p.k.



