Sygn. akt Il KK 343/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej del. do Prokuratury Krajowej
Bozeny Goéreckiej,

w sprawie K. G.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie
w dniu 25 maja 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 marca 2019 r., sygn. akt VI Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w W.
z dnia 11 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),

1/ uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w W. w
postepowaniu odwotawczym,

2/ zarzadza zwrot oplaty od kasacji wniesionej przez

skazanego.



UZASADNIENIE

K.G. wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 11 grudnia 2017r. w sprawie
lIl K (...) zostat uznany za winnego tego, ze:
1. W dniu 18 marca 2014 roku w W. przy ul. (...) wspdlnie i w porozumieniu z K.
G., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzit P. P.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg o nazwie E., do niekorzystnego
rozporzgdzania mieniem w postaci pojazdu marki F.(...) 0 numerze rejestracyjnym
(...) 1 numerze VIN (...) o wartosci 35000 ztotych w ten sposéb, ze przedstawili P. P.
jako autentyczne, podrobione potwierdzenie wykonania przelewu na kwote 35000
ztotych za przedmiotowy samochdd na konto firmowe E. P.P., przy czym przelew
ten nie zostat zrealizowany ani zaksiegowany na koncie firmy E. P.P. wskutek
czego P.P. wydat pojazd K.G. i J.L., czym wprowadzili P. P. w btad co do
uregulowania zaptaty,
tj. czynu z art. 286 §1 k.k.
2. W dniu 18 marca 2014 roku w W. przy ul. (...) wspdlnie i w porozumieniu z K.
G., dziatajgc w celu osiggniecia korzySci majgtkowej doprowadzit P.P.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarcza o nazwie E., do niekorzystnego
rozporzgdzania mieniem w postaci pojazdu marki F. (...) 0 numerze rejestracyjnym
(...) 1 numerze VIN (...) o wartosci 24700 ztotych, w ten sposob, ze wprowadzili P. P.
w btagd co do zamiaru zaptaty i w ten sposob uzyskali dokumenty w/wym., pojazdu
w postaci dowodu rejestracyjnego, karty pojazdu oraz faktury VAT potwierdzajgcej
zakup tego samochodu, a nastepnie sprzedali pojazd M. J. za kwote 25800z, a
uzyskane $rodki podzielili miedzy soba,
tj. czynu z art. 286 §1 k.k.
3. W dniu 18 marca 2014 roku w W. przy ul. (...) wspdlnie i w porozumieniu z K.
G., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit P. P.
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg o nazwie E., do niekorzystnego
rozporzgdzania mieniem w postaci pojazdu marki S. (...) 0 numerze rejestracyjnym
(...) i numerze VIN (...) o wartosci 34000 ziotych, w ten sposoéb, ze wprowadzili P.
P. w btad co do zamiaru zaptaty i w ten sposdb uzyskali dokumenty w/wym.
pojazdu w postaci dowodu rejestracyjnego, karty pojazdu oraz faktury VAT



potwierdzajgcej zakup tego samochodu, a nastepnie sprzedali pojazd Zaktadowi
Ustug Remontowo-Budowlanych ,I.” Z.G. za kwote 36000zt, a uzyskane sSrodki
podzielili miedzy sobag,
tji. czynu z art. 286 §1 k.k.
4. W dniu 12 marca 2014 roku w E. wspdlnie i w porozumieniu z K. G.,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majagtkowej doprowadzit M.J. do
niekorzystnego rozporzgdzania mieniem w postaci zawarcia umowy kredytu nr (...)
z (...) Bank Spétka Akcyjna na zakup pojazdu F. (...) 0 numerze rejestracyjnym (...)
numerze VIN (...) na podstawie ktorej (...) Bank przelat na rzecz firmy A. Sp. z o.0.
kwote wynikajgca z faktury nr (...) w kwocie brutto 25800 ztotych, wprowadzajgc go
w btgd co do stanu prawnego sprzedawanego pojazdu, bowiem nie uregulowat
zaptaty za pojazd wobec P. P.,
tj. czynu z art. 286 §1 k.k.
5. W dniu 19 marca 2014 roku w W. wspodlnie i w porozumieniu z K. G.,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit Zaktad Ustug
Remontowo - Budowlanych Z. G. do niekorzystnego rozporzgdzania mieniem w
postaci zawarcia umowy kredytu nr (...) z (...) Bank Spodtka Akcyjna na zakup
pojazdu S. (...) 0 numerze rejestracyjnym (...) i numerze VIN (...) na podstawie
ktérej (...) Bank przelat na rzecz firmy A. Sp. z 0.0. kwote wynikajgcg z faktury nr
(...) w kwocie brutto 36000 ztotych, wprowadzajgc go w btgd co do stanu prawnego
sprzedawanego pojazdu, bowiem nie uregulowat zaptaty za pojazd wobec P. P.,
tj. czynu z art. 286 §1 k.k.
6. W dniu 4 marca 2014 roku w W. wspdlnie i w porozumieniu z K.G., dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit I. K. do niekorzystnego
rozporzgdzania mieniem w postaci zawarcia umowy kredytu nr (...) z Bankiem(...)
na zakup pojazdu F.(...) o numerze rejestracyjnym (...) i VIN (...) na podstawie
ktorej Bank (...) przelat na rzecz firmy A. Sp. z 0.0. kwote wynikajgcg z faktury nr (...)
w kwocie brutto 40000 ztotych, wprowadzajgc go w btagd co do stanu prawnego
sprzedawanego pojazdu, bowiem nie uregulowat zaptaty za pojazd wobec P. P.,
tj. czynu z art. 286 § 1 k.k.

Za tak opisane i zakwalifikowane czyny przy ustaleniu, ze czyny z pkt 2 i 3

stanowity usitowanie popetnienia opisanego tam czynu i wyczerpujg znamiona art.



13§81 k.k. w zw. z art. 286§1 k.k. wymierzono oskarzonemu kary po jednym roku
pozbawienia wolnosci za kazdy z nich. Kary te objeto karg tgczng 4 lat pozbawienia
wolnosci. Natomiast na podstawie art. 46§1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego
obowigzek naprawienia szkody poprzez:

- zaptate kwoty 30 000 zt z ustawowymi odsetkami na rzecz M. J.;

- zaptate kwoty 35 000 zt z ustawowymi odsetkami na rzecz P. P.;

- zaptfate kwoty 36 000 zt z ustawowymi odsetkami na rzecz Z.G.;

- zaptfate kwoty 40 000 zt z ustawowymi odsetkami na rzecz I. K.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjg obroncy oskarzonego, w ktorej
podniesiono zarzuty:

1. obrazy prawa materialnego - art. 286 § 1 k.k. polegajgcej na przyjeciu, ze
M. J., Z. G. oraz |. K. zostali doprowadzeni do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem, polegajgcym na ,braku mozliwosci nabycia wtasnosci pojazdéw", podczas
gdy w oparciu o ustalony stan faktyczny, pokrzywdzeni nabyli prawo wtasnosci
pojazdow od spotki A. sp. z 0.0. - kolejno F. (...), S. (...) oraz F. (...) - albowiem
zawarli umowy sprzedazy z A. (bedgcej w tamtym czasie wiascicielem pojazdow),
zapfacili cene, uzyskali od A. komplet dokumentéw i zarejestrowali oni
przedmiotowe pojazdy na swoje osoby, a pdzniejsze odstgpienie P.P. od umow
sprzedazy z A. byto nieskuteczne z uwagi na wyzbycie sie przez A.
przedmiotowych pojazdéw przed dniem odstgpienia od umow, w zwigzku z czym
niewydanie pojazdéw M. J. i Z. G. przez P. P. nie znajduje jakichkolwiek podstaw
prawnych, przy czym |. K. odebrat nabyty pojazd od A. bezposrednio po zawarciu
umowy, co w konsekwencji prowadzi¢ winno do wniosku, ze czyny zarzucane
oskarzonemu w pkt 4-6 nie wypetniajg znamion wystepku z art. 286 § 1 k.k.,
albowiem pokrzywdzeni nie zostali doprowadzeni do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem,;

2. razgcej niewspotmiernosc kary.

Wskazujgc na powyzsze obrona wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez zmiane kar jednostkowych orzeczonych wobec oskarzonego za czyny z
pkt 1-3 na kary tagodniejszego wymiaru; uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czyndéw z pkt 4-6 i orzeczenie wobec oskarzonego kary tgcznej w

wymiarze nieprzekraczajgcym 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym



zawieszeniem jej wykonania na przyjety przez sgd odwotawczy okres proby.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 4 marca 2019r. w sprawie VI Ka (...)
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. ustalit, ze czynami z punktéw 4, 5 i 6 oskarzony doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mienia P.P. i czyny te zakwalifikowat z art. 286 § 1
k.k.;

2. rozwigzat orzeczong kare tgczng pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 28681 k.k. za czyny opisane w punktach 4, 5 i 6 wymierzyt
K. G. kary po roku pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art.8581 k.k. i art. 86 § 1 k.k. za czyn z punktow od 1 do 6
orzekt kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci;

5. uchylit rozstrzygniecie oparte o art. 46§1 k.k. w odniesieniu do zaptaty
30.000 zt na rzecz M. J., kwoty 36.000 zt na rzecz Z. G. i kwoty 40.000 zt na rzecz
l. K. i kwoty te zasgdzit na rzecz P.P.;

6. Z opisow czynow z punkiow od 1 do 6 wyeliminowat sformutowanie
,wWspolnie i w porozumieniu z K. G."

W pozostatej czesci zaskarzonej wyrok utrzymano w mocy.

Kasacje od tego wyroku ztozyt obroca skazanego podnoszgc w niej zarzuty:

1. razgcego naruszenie przepiséw k.p.k. to jest art:

a) art. 43381 k.p.k. w zwigzku z art 43481 k.p.k. i art 332§1 pkt 2 i 4 k.p.k.
poprzez rozpoznanie sprawy poza granicami zaskarzenia, dokonane z
naruszeniem zasady reformationis in peius, w ten sposob, ze na skutek
rozpoznania apelacji wniesionej wytgcznie na korzys¢ oskarzonego, Sad Okregowy
dokonat zmiany opisu czynéw 4,5 i 6 aktu oskarzenia na jego niekorzys¢, wpisujgc
Z naruszeniem przytoczonych wyzej przepiséw, dane innego pokrzywdzonego niz
zostato to okreslone w akcie oskarzenia,

b) art. 43382 k.p.k. poprzez jego nie zastosowanie i nie rozpoznanie
wszystkich wnioskéw i zarzutéw, zawartych w apelacji wniesionych od wyroku Sadu
Rejonowego,

c) art 4578§3 k.p.k. poprzez zaniechanie wyjasnienia w uzasadnieniu
orzeczenia Sadu Il instancji, przyczyn nie uwzglednienia zarzutéw sformutowanych

w apelaciji;



2. naruszenia przepisdw prawa materialnego, to jest:

a) art 28681 k.k. poprzez btedne zastosowanie tego przepisu do wadliwie
skonstruowanego opisu czyndéw zarzuconych oskarzonemu w pkt 4 — 6 aktu
oskarzenia, polegajgce na nie wskazaniu w sposob zgodny wszystkich znamion
przestepstwa opisanego w art 28681 k.k., co skutkowato niezasadnym uznaniem
oskarzonego za winnego popetnienia zarzuconych czynodw,

b) art 9181 k.k. poprzez jego nie zastosowanie w niniejszej sprawie,
pomimo ustalenia, ze czyny przypisane oskarzonemu w pkt 1 - 3 aktu oskarzenia
zostaty dokonane w krétkich odstepach czasu i z wykorzystaniem tej samej
sposobnosci, co skutkowato orzeczeniem wobec oskarzonego razgco surowej kary
pozbawienia wolnosci

c) art. 4681 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie wyrazajgce sie
zasgdzeniem od oskarzonego w punkcie 5 wyroku na rzecz P.P. tytutem obowigzku
naprawienia szkod wyrzagdzonych przestepstwami popetnionymi na jego szkode
kwoty fgcznej 106 000 ztotych, obejmujgcej kwoty: 30 000 ztotych, 36 000 ztotych i
40 000 ziotych (w miejsce zasgdzonych uprzednio od niego wyrokiem Sgdu |
instancji kwot odszkodowania na rzecz M.J., Z. G. i L.K.) - co w konsekwencji
doprowadzito to tego, iz tgczna kwota odszkodowania zasgdzonego na rzecz
pokrzywdzonego P. P. w wysokosci 141 000 ziotych (obejmujgca kwote 106 000
ztotych zasgdzong w wyroku Sgdu Il instancji oraz kwote 35 000 ztotych zasgdzong
na jego rzecz w punkcie IV wyroku Sadu | instancji) przewyzsza tgczng rzeczywistg
wysoko$¢ szkody w mieniu pokrzywdzonego stanowigcej ekwiwalent ceny
transakcyjnej samochoddéw sprzedanych przez pokrzywdzonego oskarzonemu
obejmujgcej: kwote 35000 ztotych stanowigcg cene sprzedazy samochodu marki
F.(..) nr VIN (...), kwote 24 700 ztotych stanowigcg cene sprzedazy samochodu
Ford Focus nr VIN (...) oraz kwote 34 000 ziotych stanowigcg cene sprzedazy
samochodu marki Skoda Octavia, nr VIN (...).

3. razgcej niewspodtmiernosci kar jednostkowych i kary tgcznej orzeczonych wobec
oskarzonego.

Podnoszgc wyzej wskazane zarzuty, obrona wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W. oraz Sgdu Rejonowego w W. i w

konsekwencji przekazanie sprawy Sadowi | instancji celem ponownego



rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest cze$ciowo zasadna, dotyczy to zarzutow postawionych w pkt 2
b i c kasacji. Rozpoznanie czesci zarzutow — z pkt 1.b i 2.a — bytoby, wobec tresci
rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego, przedwczesne. Zarzut 1.a stracit swag
aktualnos¢, zas zarzuty 1.c i 3 sg niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym
wobec tresci art. 52381 k.p.k. i 537a k.p.k.

Bezsprzecznie ma racje skarzgcy, ze w niniejszej sprawie doszio do
razgcego naruszenia prawa materialnego — art. 9181 k.k. i 46§81 k.k. Problem
jednak wynikajgcy z przyjetej przez Sad Odwotawczy konstrukcji przypisanych
skazanemu czyndéw jest dalej idgcy niz dostrzegt to skarzacy i nie ogranicza sie
jedynie do niezastosowania konstrukcji ciggu przestepstw z art. 91 k.k.

Sad Okregowy podjagt niewatpliwie prébe naprawienia wad wyroku Sadu |
instanciji, ktorego rozstrzygniecie jest co najmniej niestaranne w zakresie wskazania
osoby wspétdziatajgcej w dokonaniu zarzuconych przestepstw, ustalenia oséb
pokrzywdzonych dziataniem oskarzonego, czy zasgdzenia obowigzku naprawienia
szkody. Owa préba skutkowata jednak wydaniem przez Sad Odwotawczy wyroku
réwnie niestarannego, chaotycznego i dodatkowo mnozgcego wady konstrukcyjne
przypisanych czynéw.

Jak wskazano to juz powyzej bezdyskusyjnie oba Sady rozstrzygajgce
niniejszg sprawe wydaty swoje wyroki z obrazg art. 91§81 k.k. Jak przyjety bowiem
te Sady, skazany popetnit w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, szesS¢ przestepstw, zanim zapadt wyrok, co do ktéregokolwiek
z tych przestepstw. W konsekwencji zatem nalezato przyjg¢, ze stanowig one cigg
przestepstw i orzec za nie jedng kare — art. 91§1 k.k.

Instytucja ciggu przestepstw jest instytucjg prawa materialnego, ktorej
stosowanie przez sady jest obligatoryjne.

W konsekwencji doszto do razgcej obrazy prawa materialnego majgcego
oczywisty wptyw na treS¢ skarzonego wyrok poprzez wymierzenie 6 kar

jednostkowych i objecie ich karg tgczng zamiast wymierzenia jednej kary na



zasadach okreslonych w art. 91§81 k.k.

Juz samo powyzsze skutkowa¢ musiato uchyleniem zaskarzonego wyroku.

Rzecz jednak w tym, ze powyzsze nie wyczerpuje catosci problemodw
wynikajgcych ze zmian dokonanych w orzeczeniu Sgdu Okregowego.

Sad ten dokonat stusznej zmiany opisu przypisanych czyndéw poprzez
wskazanie, ze wszystkimi nimi pokrzywdzona zostata ta sama osoba — P. P. Nie
dostrzegt juz jednak tego, ze trzy sposrdod tych czynow miaty by¢ popetnione
jednego dnia, a wszystkie (6) na przestrzeni 15 dni.

Niewatpliwie zatem wszystkie te zachowania podjete zostaty w kroétkich
odstepach czasu, ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego zdajg sie wskazywac, ze
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a dodatkowo skierowano je przeciwko
temu samemu pokrzywdzonemu.

Zaden z Sgdow, a w szczegblnosci Sgd Odwotawczy — w $wietle
dokonanych przez siebie zmian wyroku — nie wskazat dlaczego nie rozwazyt nawet
przestanek przyjecia konstrukcji czynu ciggtego z art. 12 k.k. do przypisanych
skazanemu zachowan.

Dodatkowo rzecz catg komplikuje stwierdzenie zawarte na k. 2 bardzo
lakonicznego uzasadnienia wyroku Sgdu Odwotawczego, z ktérego wynika, ze w
jego ocenie ,trzy ostatnie czyny nie roznity sie, co do swojego mechanizmu od
pozostatych trzech z pkt 1,2,3 (...) bylo to jedno zdarzenie historyczne”
(podkreslenie SN). Pomimo takiego stwierdzenia Sad ten nie zmienit konstrukcji
przypisanych skazanemu przestepstw, co oceni¢ nalezy jako zachowanie
wewnetrznie sprzeczne, a z pewnoscig niekonsekwentne.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Odwofawczy winien w omawianej
materii zajgé jednoznaczne, logiczne stanowisko, ktore nalezycie uzasadni (o ile
bedzie sporzadzat taki dokument). Z pewnoscig w sposob nie budzacy watpliwosci
Sad ten powinien wskazac, czy w jego ocenie skazany dopuscit sie 6 przestepstw,
czy tez jednego ciggu sktadajgcego sie szesciu przestepstw, czy jednego czynu
ciggtego, czy w koncu jeszcze innej liczby odrebnych przestepstw. Kazde z tych
rozstrzygnie¢ bedzie miato wazki wptyw na tres¢ zapadtego w sprawie wyroku i w
odmienny sposob okresli zakres odpowiedzialnosci oskarzonego.

Z cafg pewnoscig zasadny jest tez zarzut obrazy art. 46§1 k.k. Nie ulega



watpliwosci, ze tgczna kwota spowodowanej przypisanymi zachowaniami szkody
sprowadza sie do ustalenia wartosci trzech pojazdéw bedgcych przedmiotami
zarzuconych przestepstw: F. (...), S. (...) i F.M. Jak wynika to z opisu zarzuconych
czynow, fgczna wartos¢ tych pojazdow wynosita 96.800 zt jezeli ustalaC jg w
oparciu opis czynéw zarzuconych w pkt 1-3 aktu oskarzenia lub 101.800 (jezeli
przyja¢ wartos¢ z pkt 4-6). Tymczasem Sady obu instancji zobowigzaty skazanego
do naprawienia szkody w rozmiarze 141 000 zt (poczatkowo na rzecz 4
pokrzywdzonych, a nastepnie jedynie na rzecz P. P.). | to uchybienie musiato
skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku w omawianej czesci.

W wyniku zaistniatej sytuacji uchyleniu musiat ule¢ caty wyrok Sadu
Odwotawczego.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Okregowy winien po raz
kolejny, lecz znacznie wnikliwiej rozpoznaé zarzuty podniesione przez obrone w
apelacji, majgc na wzgledzie przestawione powyzej przez Sad Najwyzszy
okolicznosci.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sgd Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.



