Sygn. akt Il KK 343/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 grudnia 2013 r.,
sprawy M. S.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 2 lipca 2013 r., sygn. akt X Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 19 lutego 2013 r., sygn. akt XIV K [...],

postanowik
l. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 19 lutego 2013 r., sygn. akt XIV K [...],

uznat M. S. za winnego popetnienia wystepku z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go,
a na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek dowoddéw rzeczowych
i zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow sgdowych.

W apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego podniesiono zarzuty:



|. obrazy art. 438 pkt 2 k.p.k. poprzez naruszenie przepisow postepowania,
mogacej mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.,
poprzez przyjecie niezgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego, zasadami
logiki i wiedzy, ze:

1. zeznania Swiadkéw A. t. oraz B. L. odebrane na rozprawie sg wiarygodne
w sytuacji, gdy zeznania te zawierajg wiekszg iloS¢ szczegotdw niz zeznania
ztozone bezposrednio po zdarzeniu,

2. zeznania swiadkéw A. L. oraz B. L. sg wiarygodne w sytuacji, gdy zeznania te
zawierajg sprzecznosci i wzajemnie sie wykluczajg, gdyz w jednych zeznaniach
Swiadkowie wskazujg, iz samochdéd R. [...] miat numery poczatkowe ,[X.]”,
a w innych miat numery poczgtkowe ,[Y.]”,

3. zeznania swiadka X. S. zastugujg na wiare tylko w czesci w sytuacji, gdy
zeznania te sg spojne i logiczne, a tym samym zastugujg na wiare w petni,

4. zabezpieczony na miejscu zdarzenia lewarek nalezat do oskarzonego M. S.
w sytuacji, gdy nie wustalono do kogo nalezy przedmiotowe urzadzenie,
ani czy znajdujg sie na nim odciski linii papilarnych oraz slady biologiczne nalezgce
do M. S,,

5. koto, ktére rzekomo zostato zauwazone przez swiadkoéw A. L. oraz B. L. w chwili
zdarzenia, byto kotem skradzionym z samochodu T. [...] nr rej. [...], w sytuacji, gdy
nie zostato to ustalone, a zeznania swiadkéw opierajg sie tylko i wytgcznie
na domystach.

Il. obrazy przepiséw postepowania, mogacej mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia,
t.art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie niedajgcych sie usungé watpliwosci
na niekorzysc¢ oskarzonego.

[ll. obrazy art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez razgcg niewspotmiernos¢é kary roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy zastosowaniu wadliwych kryteridw jej
wymiaru.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Okregowy w W. orzeczeniem z dnia 2 lipca

2013 r., X Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



W kasacji wniesionej na korzy$¢ skazanego obronca zarzucit, majgce lub
mogace miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, razgce naruszenie przepiséw
postepowania, w szczegolnosci:

,1. prawa procesowego: art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. co miato wptyw
na treS¢ orzeczenia poprzez uwzglednienie wytgcznie  okolicznosci
przemawiajgcych na niekorzys¢ skazanego M. S., tlumaczenie wszelkich
watpliwosci na niekorzys¢ tego skazanego oraz przekroczenie granic swobodnej
oceny dowoddw poprzez oparcie orzeczenia o winie tego skazanego na dowodach,
ktére Sad Rejonowy uznat oraz na dowodach jednoznacznie przemawiajgcych
przeciwko skazanemu, cho¢ przeczg temu inne dowody chocby wyjasnienia
skazanego, nadto brak jest uzasadnienia oceny wiarygodnosci dowodow
przemawiajgcych na niekorzys¢ skazanego wobec szeregu ich wad;

2. obraze przepisow postepowania, w szczegolnosci art. 410 i art. 424 § 1 pkt. 1
k.p.k., ktora to miata wptyw na tres¢ wyroku, a wynika z oparcia orzeczenia
wytgcznie o dowody przemawiajgce na niekorzys¢ skazanego, ktore zostaty przed
sgdem zakwestionowane i uzasadnione oraz pominiecie dowodow korzystnych dla
skazanego bez nalezytego, a wtasciwie bez Zadnego uzasadnienia tego
stanowiska, co skutkowato obrazg art. 410 k.p.k.;

3. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy
orzeczenia, pomimo ze jego utrzymanie jest razgco niesprawiedliwe i Sgd winien je
uchyli¢ niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.”

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego oraz
wyroku Sadu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpozhania
Sadowi pierwszej instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie

mogg wprost kwestionowac ustalen faktycznych, bowiem kasacja moze byc¢



wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa (art. 523 § 1 k.p.k.).

Stawiany w kasacji zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest de facto powtérzeniem
zarzutu apelacji, ktéry zostat przez Sgd Odwotawczy rozpoznany, stosownie do
nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z
wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., Sad podat dlaczego uznat ten zarzut
za niezasadny. Postuzenie sie zarzutem obrazy art. 5 § 2 k.p.k., moze przynies¢
rezultat jedynie wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy w sprawie Sad
rzeczywiscie miat watpliwosci o takim charakterze i nie rozstrzygnat ich na korzy$¢
oskarzonego. Dla zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie
przez strone wiasnych watpliwosci, co do stanu dowodéw. O naruszenia tego
przepisu mozna wiec méwi¢ wowczas, gdy sad (i tylko sad, jako organ orzekajacy)
ustalajgc, ze zachodzg nie dajgce sie usung¢ watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na
korzy$¢ skazanego, co w tej sprawie, wbrew stanowisku obroicy, nie miato
miejsca.

Naruszenie art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
kasacyjnej, gdyz w przepisie tym sformutowano jedng z zasad generalnych
rzadzacych procesem karnym, znajdujgcg nastepnie konkretyzacje w czesci
szczegotowej kodeksu. Zatem trescig zarzutu moze sta¢ sie jedynie wykazanie
naruszenia konkretnych, szczegdtlowo wskazanych przepiséw, gwarantujgcych
realizacje tej zasady, czego w kasacji jednak nie uczyniono.

Lektura uzasadnien wyrokow obu Sgdow prowadzi do wniosku, ze miaty one
na wzgledzie wszystkie ujawnione w sprawie dowody, za$ z faktu, iz okreslonym
dowodom Sady nadaty walor wiarygodnosci (zeznaniom swiadkow t., L. czy S.),
innym zas nie (wyjasnieniom skazanego), nie sposéb czyni¢ zarzutu obrazy prawa.
W rozwazanej sprawie podnoszenie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., w sytuacji, gdy
Sad odwotawczy nie dokonywat samodzielnych ustalen faktycznych, nie oceniat
takze na nowo zgromadzonego materialu dowodowego, a zatem nie mogt
w sprawie obrazi¢ wskazanego przepisu, jawi sie jako oczywiscie chybione.
Podkresli¢ nalezy, ze autor kasacji nie wskazat w jej tresci, jakie okolicznosci
ujawnione w toku postepowania sgdowego, zostaty przez orzekajgce Sady

pominiete przy rozstrzyganiu sprawy. W kategoriach nieporozumienia nalezy za$



traktowaé zarzut obrazy art. 424 § 1 k.p.k. stawiany w ramach postepowania
kasacyjnego. Przepis ten okresla bowiem jakie elementy powinno zawierac
uzasadnienie wyroku sgdu pierwszej instancji, a nie sgdu odwotawczego. Tak
przedstawiony zarzut nosi cechy zarzutu apelacyjnego, nie zas zarzutu, ktérego
podstawg sg przepisy dotyczgce kasacji, zwtaszcza ze zaskarzone orzeczenie nie
ma charakteru reformatoryjnego.

Zgodnie z art. 440 k.p.k., jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razgce
niesprawiedliwe, podlega ono zmianie na korzys¢ oskarzonego albo uchyleniu
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Oznacza to, ze sad
odwotawczy ma prawo i obowigzek zbadania sprawy pod wzgledem
merytorycznym i prawnym nie tylko w granicach srodka odwotawczego, ale takze z
urzedu niezaleznie od tych granic — w celu stwierdzenia, czy nie zachodzi
oczywista niesprawiedliwos¢ wyroku. Do obrazy przepisu art. 440 k.p.k. moze
zatem dojs¢ jedynie wowczas, gdy sad odwotawczy nie postgpi w opisany wyzej
sposdb, a wiec nie skontroluje orzeczenia pod kagtem jego ewentualnej oczywistej
niesprawiedliwosci. Zdaniem autora kasacji do obrazy tego przepisu doszio w
zwigzku z zaakceptowaniem przez Sgd Odwotawczy szeregu rozbieznosci w
zeznaniach $wiadkéw oraz przeprowadzonych i ujawnionych dowodach, ktére nie
potwierdzaty sprawstwa M. S., na ktére wskazano w apelacji. Sgd Okregowy nie
mogt jednak dopusci¢ sie obrazy art. 440 k.p.k. skoro zajmowat sie zarzutami
apelacyjnymi, lezgcymi nastepnie u podstaw argumentacji o razgcej
niesprawiedliwo$ci orzeczenia i sygnalizowanego naruszenia prawa procesowego
nie stwierdzit.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

aw



