Sygn. akt Il KK 342/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Piotr Mirek

Protokolant Klaudia Binienda

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie D. K.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 grudnia 2020 r.,
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w W.

z dnia 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt lll K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W., wyrokiem tgcznym z dnia 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt

Il K (...), po rozpoznaniu sprawy D. K., skazanego prawomocnymi wyrokami:
1. Sadu Rejonowego w W. z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt Ill K (...), za
czyn z art. 178a § 1 k.k., popetniony w dniu 14. 10. 2005 r., na kare 5



miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na
okres 3 lata proby;

. Sgadu Rejonowego w O. z dnia 14 lipca 2014 r., sygn. akt Il K (...) za czyn z
art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., popetniony w dniach od 28. 11. 2012 r.
do 30. 11. 2012 r., na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 4 lat proby;

. Sadu Rejonowego w W. z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt Ill K (...), za
czyn z art. 13 § 1 k.kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i in., popetniony w dniach od
12. 01. 2013 r. do 16. 01. 2013 r., na kare roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5 lat préby; na
postawie art. 33 § 2 k.k. orzeczono 228 stawek dziennych grzywny po 10 zt
kazda;

. Sgdu Rejonowego w W. z dnia 27 lutego 2015 r., sygn. akt V K (...), za
przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
popetnione w warunkach ciggu z art. 91 §1 k.k. w okresie od lipca do
wrzesnia 2008 r. i od sierpnia 2008 r. do 5 lutego 2009 r., na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5
lat préby; na postawie art. 33 § 2 k.k. orzeczono 100 stawek dziennych
grzywny po 10 zt kazda;

. Sgdu Rejonowego w L. z dnia 16 lutego 2016 r., sygn. akt Il K (...), za czyny
z art. 226 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. popetnione w dniu 3. 08. 2013 r., na kare
taczng 70 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda;

. Sgdu Rejonowego w P. z dnia 28 grudnia 2016 r. sygn. akt Il K (...), za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. i in., popetnione w okresie
od nie wczesniej niz 16. 04. 2012 r. do nie pozniej niz 27. 11. 2012 r., na
kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

. Sadu Rejonowego w W. z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt IV K (...) za czyn
z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, popetniony w dniu 6.
07. 2006 r., na kare roku pozbawienia wolnosci oraz za czyn z art. 59 ust. 1
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, popetniony w okresie od wrzesnia
2005 r. do 9 maja 2006 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci; wymierzono

kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej



wykonania na okres 5 lat proby; na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzono

200 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda,

- na podstawie art. 85§ 1i2kk.,art. 86 § 114 kk., art. 89 § 1ai § 1b k.k.,
art. 91 § 2 k.k. i art. 85a k.k. potgczyt kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania orzeczone wyrokami opisanymi w pkt.:2, 3, 4 i 7
czesci wstepnej wyroku tgcznego oraz kare pozbawienia wolnosci orzeczong
wyrokiem opisanym w pkt 6 i wymierzyt skazanemu kare tgczng 3 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k. na
poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawach opisanych w pkt 3, 6 i 7 czesci wstepnej wyroku;
na podstawie art. 85 §1 i 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1i 2 k.k. i art. 85a k.k. potgczyt
kary grzywny orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 4 i 7 czesci wstepnej wyroku
tacznego i orzekt kare taczng grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych po 10
ztotych kazda; stwierdzit, ze w pozostatym zakresie potgczone wyroki podlegajg
odrebnemu wykonaniu, a na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w
pozostatym zakresie.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 14 wrzes$nia 2018 r. bez zaskarzania.

Od powyzszego wyroku tgcznego kasacje na korzy$¢ skazanego wniost
Prokurator Generalny. Zaskarzyt go w catosci i zarzucit razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku naruszenie:

l. art. 410 k.p.k. polegajgce na pominieciu wynikajgcych z materiatu
dowodowego okolicznosci zwigzanych z przebiegiem postepowania
odwotawczego w sprawie sygn. akt IV K (...) Sadu Rejonowego w W.
i w konsekwencji btednym przyjeciu, iz prawomocnie orzeczono
wobec oskarzonego w tej sprawie kare 200 stawek dziennych
grzywny, w nastepstwie czego doszio do wadliwego, z razgcym
naruszeniem prawa materialnego — art. 85 § 1 k.k. (w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu orzekania), potgczenia jej z karg grzywny w
wysokosci 100 stawek po 10 zt kazda, wynikajacg z wyroku Sadu
Rejonowego w W. z dnia 23 listopada 2015 r., sygn. akt V K (...) i
orzeczenia kary tgcznej 200 stawek dziennych grzywny po 10 zt

kazda, w sytuacji gdy rozstrzygniecie w tym zakresie zostato uchylone



wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 23 listopada 2017 r, sygn.

akt IX Ka (...), a wiec nie byto podstaw do orzeczenia w tym zakresie

kary fgcznej;

Il. art. 4 § 1 kk., art. 85 k.k. i art. 89 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 7 czerwca 2010 r., polegajgce na niezastosowaniu ustawy
wzgledniejszej dla sprawcy i orzeczeniu wobec skazanego:

1. w pkt. | czesci dyspozytywnej wyroku — za zbiegajgce sie
przestepstwa, za ktore z mocy wyrokéw jednostkowych orzeczono
kare bezwzgledng pozbawienia wolnosci (poz. 6) i kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania, ktérych nie zarzgdzono (poz. 2, 3, 4 i 7) — kary tacznej
3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, mimo ze w czasie
popetnienia przestepstw w sprawach o sygn. akt V K (...) (poz. 4) i
IV K (...) (poz. 7) obowigzywata ustawa wzgledniejsza dla
skazanego, wykluczajgca mozliwos¢ objecia wymierzonych za te
czyny warunkowych kar pozbawienia wolnosci weziem Kkary
tacznej z karg o charakterze bezwzglednym i orzeczenia kary
tacznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci;

2. w pkt. lll czesci dyspozytywnej wyroku — za zbiegajgce sie
przestepstwa, za ktére z mocy wyrokéow jednostkowych Sadu
Rejonowego w W., sygn. akt V K (...) i Sgdu Rejonowego w W.,
sygn. akt IV K (...), orzeczono (zdaniem Sadu) kary grzywny - kare
tagczng 200 stawek dziennych po 10 zt kazda, w sytuacji gdy
wedtug ustawy wzgledniejszej dla skazanego mozliwe byto
potgczenie kar grzywny orzeczonych wyrokami opisanymi w
sprawach poz.:3, 4 i 5.

W konkluzji kasacji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, stad jej rozpoznanie

i uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.



Zaskarzony wyrok tgczny nie moze sie ostaC, gdyz zapadt z razgcym
naruszeniem wskazanych w zarzutach Kkasacji przepisow prawa karnego
procesowego i materialnego, co miato istotny wptyw na jego tres¢.

l. Co do zarzutu z punktu | kasaciji.

W sktad orzeczonej przez Sad Rejonowy w W. w punkcie Ill zaskarzonego
wyroku kary facznej grzywny weszly kary grzywny wymierzone wyrokami
jednostkowymi opisanymi w punktach 4. i 7. czesci wstepnej wyroku tgcznego, {j.
odpowiednio wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 27 lutego 2015 r., sygn. akt
V K (...) i Sgdu Rejonowego w W. z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt IV K (...). O ile
w pierwszym z tych wyrokow taka kara rzeczywiscie zostata wymierzona (i jak
wynika z akt postepowania wykonawczego do chwili obecnej nie zostata
wykonana), to w drugim z wymienionych wyrokéw jednostkowych prawomocnie
takiej kary juz nie orzeczono. Rzecz w tym, Zze orzeczona tym wyrokiem kara
grzywny zostata nastepnie uchylona przez Sgd Okregowy w W., wyrokiem z dnia
23 listopada 2017 r., sygn. akt IX Ka (...). Orzekajgcy w przedmiocie wyroku
tgcznego Sad Rejonowy w W. choc¢ zaliczyt w poczet materialu dowodowego w
trybie art. 394 § 1i 2 k.p.k. m.in. te dwa ostanie wyroki (Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 16 marca 2017 r, sygn. akt IV K (...) i Sgdu Okregowego w W. z dnia 23
listopada 2017 r., sygn. akt IX K (...)), to orzekajgc kare igczng grzywny
powyzszego nie wzigt juz pod uwage. Rozstrzygniecie Sadu odwotawczego
(uchylenie orzeczonej w pierwszej instancji kary grzywny) pominiete zostato juz na
etapie konstruowania czesci wstepnej wyroku tgcznego (zob. opis jednostkowego
skazania z poz. 7), a wiec przy wyrokowaniu.

Pominiecie przez Sad pierwszej instancji wskazanego powyzej wyroku Sgdu
odwotawczego stanowito razgce naruszenie przepisu art. 410 k.p.k., zgodnie z
ktérym podstawe wyroku moze stanowic tylko catoksztait okolicznosci ujawnionych
w toku rozprawy gtownej, co z kolei oznacza takze, ze wyroku nie wolno wydawac
na podstawie czesci ujawnionego materiatu dowodowego, a musi on by¢ wynikiem
analizy catoksztattu ujawnionych okolicznosci.

Konsekwencjg tego uchybienia byta razgca obraza art. 85 § 1 k.k. (w

brzmieniu obowigzujgcym w czasie orzekania), jako ze doszto do potgczenia dwdch



kar grzywny i orzeczenia kary tgcznej grzywny w sytuacji, gdy w obrocie prawnym
istniata tylko jedna z potgczonych kar.

Stwierdzone uchybienie miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku, gdyz skazany
zostat zobligowany do uiszczenia kary grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych
po 10 zt kazda, podczas gdy przed wydaniem zaskarzonego wyroku tgcznego miat
do uiszczenia grzywne o potowe nizszg (100 stawek dziennych po 10 zt kazda).

Il. Co do zarzutu z pkt Il kasaciji.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, ze w sprawie doszio do razgcego
naruszenia przepisow prawa materialnego — art. 4 § 1 kk. i art. 89 § 1 kk. w
brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 8 czerwca 2010 r.

Na wstepie odnotowac nalezy, ze zaskarzony wyrok tgczny zostat wydany na
gruncie przepiséw o karze tgcznej obowigzujgcych w czasie orzekania. Orzekajgcy
w sprawie Sad Rejonowy w W. jednoczes$nie stwierdzit, ze nie ma podstaw do
zastosowania, na zasadzie art. 4 § 1 k.k., przepiséw o karze tgcznej w brzmieniu
obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 r., gdyz ,majgc na wzgledzie catoksztatt kar,
ktére pozostajg skazanemu do wykonania, tgczenie kar wedtug nowych przepisow
jest korzystniejsze dla skazanego”, jak rowniez, ze ,zarébwno w aktualnym, jak i
poprzednim stanie prawnym, fgczeniu podlegaé bedg kary z warunkowym
zawieszeniem wykonania, ktére nalezy potgczy¢ z karg 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, orzeczong w sprawie Il K (...) Sgdu Rejonowego w P., co
wigze sie z koniecznoscig orzeczenia kary fgcznej pozbawienia wonnosci bez
warunkowego zawieszenia” (k. 238). W rezultacie, w punkcie | zaskarzonego
wyroku potgczyt kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania orzeczone czteroma wyrokami jednostkowymi (poz.:2, 3, 4 i 7) z karg
pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym (poz. 6) i orzekt kare tgczng
pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat i 10 miesiecy.

Podejmujgc takie rozstrzygniecie nie wzigt jednak pod uwage, ze dwie -
sposrod czterech objetych weztem kary tgcznej - kar pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania zostaly orzeczone za przestepstwa
popetnione przed dniem 8 czerwca 2010 r. (poz. 4 i 7). Tymczasem ta okolicznosc,

w Swietle tresci obowigzujgcego w czasie popetnienia tych przestepstw przepisu



art. 89 § 1 k.k.,, miata kluczowe znaczenie z punktu widzenia prawidtowosci
stosowania regut intertemporalnych.

Zgodnie z art. 4 § 1 k.k., jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna
niz w czasie popetnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, chyba Zze ustawa
obowigzujgca uprzednio jest dla sprawcy wzgledniejsza. W uchwale 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2013 r., | KZP 13/13 (OSNKW 2013, z. 12,
poz. 100) wyrazone zostato trafne stanowisko, ze normy wynikajgce m.in. z art. 89
§ 11 art. 89 § 1a k.k. majg charakter materialno-prawny, wobec czego nalezy do
nich odnosi¢ reguty intertemporalne zawarte w art. 4 § 1 k.k. Stad tez w sytuacji
kiedy przestepstwa, za ktdére orzeczono kary potgczone w zbiegu, popetnione
zostaty przed dniem 8 czerwca 2010 r., sgd orzekajgcy zobowigzany jest rozwazyc,
czy brzmienie art. 89 k.k. sprzed nowelizacji, ktérg wprowadzono art. 89 § 1a k.k.,
nie jest wzgledniejsze dla sprawcy.

Poréwnanie tych regulacji prowadzi do wniosku, ze Sad Rejonowy w W.
powinien w tej sprawie zastosowac ustawe obowigzujgcg przed 8 czerwca 2010 r.,
jako wzgledniejszg dla skazanego. Przepis art. 89 § 1 k.k. w dwczesnym brzmieniu
wykluczat bowiem mozliwos¢ orzeczenia w wyroku tgcznym bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci w wyniku potgczenia kar orzeczonych réwniez z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia
27 marca 2001 r., | KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41; wyroki Sgdu
Najwyzszego z: 5 pazdziernika 2004 r., V KK 224/04, OSNKW 2004, z. 10, poz. 98;
10 stycznia 2008 r., Il KK 162/07, OSNwSK 2008, poz. 55; 26 marca 2009 r., IV KK
69/09, Lex nr 491364; 30 marca 2017 r., V KK 11/17, Lex nr 2261018).

Racje ma wiec skarzgcy, ze z karg roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego
w O. z dnia 14 lipca 2014 r, sygn. akt Il K (...) (poz. 2), zgodnie z zasadami
obowigzujgcymi do dnia 30 czerwca 2015 r., dopuszczalne byto potgczenie tylko
kar orzeczonych wyrokami opisanymi w punktach 3 i 6 czesci wstepnej wyroku. Nie
podlegaty natomiast tgczeniu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, orzeczone za przestepstwa popetnione przed dniem
8 czerwca 2010 r., a wiec w sprawach o sygn. akt V K (...) (poz. 4) i IV K (...) (poz.
7).



Sad Rejonowy, nie biorgc powyzszego pod uwage i orzekajgc wobec
skazanego kare tgczng 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, dopuscit sie
razgcej i majgcej istotny wptyw na tres¢ orzeczenia obrazy 4 § 1 k.k. i art. 89 § 1
k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed 8 czerwca 2010 r.

Zasadny okazat sie takze zarzut razgcego naruszenia 4 § 1 k.k. i art. 85 k.k.,
jako ze w Swietle obowigzujgcej do dnia 30 czerwca 2015 r. regulacji zawartej w
przepisie art. 85 k.k. (ktéra jako wzgledniejsza dla skazanego powinna zostac
zastosowana) mozliwe byto potgczenie kar grzywny orzeczonych wyrokami
opisanymi w punktach 3, 4 i 5 czesci wstepnej zaskarzonego wyroku. Takie
rozstrzygniecie, przy jednoczesnym zaliczeniu na poczet orzeczonej kary tgcznej
uznanych za wykonane w catosci lub w czesci kar jednostkowych grzywny
niewatpliwie bytoby korzystniejsze dla skazanego.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje Prokuratora
Generalnego, uchylit zaskarzony wyrok fgczny i przekazat sprawe Sagdowi
Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad ten orzekajgc w przedmiocie
wyroku tgcznego uwzgledni powyzsze wskazania i uwagi oraz bedzie respektowat
przestanki i dyrektywy jej wymiaru w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 19 czerwca
2020 r. (Dz. U. 2020 poz. 1086).

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak w wyroku.



