Sygn. akt Il KK 340/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Wtodzimierz Wrodbel

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie J. W.

ukaranego za wykroczenie z art. 92a k.w.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 24 listopada 2016 roku,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich, na korzy$¢ ukaranego,
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt XI W (...)

1. uchyla zaskarzony wyrok nakazowy Sadu
Rejonowego w W. i

na podstawie art. 104 § 1 pkt 7 k.p.w. wzw. z art. 5 § 1
pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie
umarza,

2. kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE



J.W. zostat obwiniony o to, ze w dniu 4 stycznia 2013 roku o godz. 10:27 na
ul. W., kierujgc pojazdem marki M. o numerze rejestracyjnym [...], nie zastosowat
sie do ograniczenia predkosci okreslonego znakiem drogowym B-33 ,ograniczenie
predkosci do 30 km/h” i przekroczyt dozwolong predkos¢ o 32 km/h, co zostato
zarejestrowane za pomocg urzgdzenia do pomiaru predkosci Multaradar CD,

tj. o wykroczenie z art. 92a kw. w zw. z § 27 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministréw Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca
2002 r. w sprawie znakdéw i sygnatéw drogowych (Dz. U. Nr 170, poz. 1393)

Wyrokiem nakazowym z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt. XI W (...), Sad
Rejonowy w W., uznat obwinionego J. W. za winnego popetnienia zarzuconego mu
czynu, stanowigcego wykroczenie z art. 92a k.w. i za to, na podstawie art. 92a k.w.
iart. 24 § 1i 3 k.w., wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 300 ztotych.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 11 kwietnia 2014 r. (k. 28).

Zarzgdzeniem z dnia 23 czerwca 2014 r. odmdwiono przyjecia sprzeciwu
ztozonego przez obwinionego od wyroku nakazowego z dnia 23 grudnia 2013 r.,
wobec wniesienia sprzeciwu po terminie, a postanowieniem z dnia 21 sierpnia
2014 r., sygn. akt X Kz (...), Sad Okregowy utrzymat w mocy ww. zarzadzenie.

Kasacje od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w W. z dnia 23 grudnia
2013 r., sygn. akt. XI W (...), wniést Rzecznik Praw Obywatelskich, ktéry
zaskarzajgc ww. orzeczenie w catosci, na korzy$¢ ukaranego, zarzucit razgce
naruszenie prawa procesowego, to jest art. 93 § 2 k.p.w., moggce miec istotny
wpltyw na jego tres¢, polegajgce na przyjeciu, ze okolicznosci przypisanego
ukaranemu czynu i jego wina nie budzg watpliwosci, co w konsekwencji
doprowadzito do wydania wyroku nakazowego, podczas gdy w Swietle dowodow
dotgczonych do wniosku o ukaranie, zaréwno wina, jak i okolicznosci czynu
zarzucanego obwinionemu budzity powazne watpliwosci, co winno skutkowac
skierowaniem sprawy do rozpoznania na rozprawie, w celu wyjasnienia wszystkich
istotnych dla merytorycznego rozstrzygniecia okolicznosci.

W konkluzji Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Rejonowego w W. i umorzenie postepowania przeciwko obwinionemu
- na podstawie art. 5 § 1 pkt. 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. — wobec ustania

karalnosci przypisanego mu czynu.



Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, tak jak wymaga tego art. 535 §
5 k.p.k.

Zgodnie z art. 93 § 2 k.p.w. orzekanie w postepowaniu nakazowym moze
nastgpic, jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze brak owych watpliwosci
oznacza, ze nie ma ich zarowno odnosnie do sprawstwa danego czynu, jak i winy
obwinionego, z uwzglednieniem zaroéwno jego wyjasnien, jak i innych dowododw
przeprowadzonych w toku czynnos$ci wyjasniajgcych. Postepowanie nakazowe jest
bowiem instytucjg prawa procesowego, ktorej stosowanie zastrzezono do
najbardziej oczywistych przypadkow, gdzie materiat dowodowy istniejgcy w aktach
sprawy jest tak jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych istotnych watpliwosci, co do
winy i okolicznosci popetniania zarzuconego czynu (zob. np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 listopada 2014 r., lll KK 143/14, LEX nr 1545148).

W realiach przedmiotowej sprawy brak bylo podstaw do wydania wyroku
nakazowego. Dotgczone do wniosku o wukaranie J.W. zdjecie wykonane
fotoradarem w dniu 4 stycznia 2013 r. (k. 4) nie wskazywato bowiem jednoznacznie
na to, ze obwinionemu mozna przypisa¢ popetnienie zarzuconego mu wykroczenia.
Nadmieni¢ jednoczesnie nalezy, ze w toku czynnosci wyjasniajgcych obwiniony
J.W. oswiadczyt, ze osobg, ktora kierowata jego pojazdem w okreslonym w
wezwaniu dniu, miejscu i czasie byt I. V. (k. 8). Sktadajgc z kolei wyjasnienia w dniu
16 pazdziernika 2013 r. (k. 20—21) obwiniony o$wiadczyt, ze w dniu wykroczenia
nie prowadzit auta oraz ze chciatby uczestniczy¢ w rozprawie sgdowej, aby ztozy¢
stosowne wyjasnienia.

W Swietle zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego nie mozna byto
uznaé, ze okolicznosci czynu i wina obwinionego J. W. nie budzg watpliwosci. Sgd
Rejonowy winien w takiej za$ sytuacji skierowaC sprawe na rozprawe,
przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe i wyjasnic wszystkie istotne dla
merytorycznego rozstrzygniecia okolicznosci. Nie postepujgc natomiast w ten
sposob Sgd Rejonowy razgco naruszyt art. 93 § 2 k.p.w., co mogto miec¢ istotny
wplyw na treS¢ wyroku, gdyz nie mozna wykluczy¢, ze po przeprowadzeniu

rozprawy zapadtoby inne, co do istoty, orzeczenie. Konsekwencjg takiego



postgpienia Sgdu Rejonowego jest zas koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
wyroku i na podstawie art. 104 § 1 pkt 7 k.p.w. w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw.
z art. 45 § 1 kw. umorzenia postepowania, przy jednoczesnym obcigzeniu
kosztami postepowania w sprawie Skarbu Panstwa.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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