Sygn. akt Il KK 34/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie R. G.,

skazanego za czyn z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 11 marca 2022 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ skazanego od wyroku Sadu

Rejonowego w B. z dnia 24 maja 2019 r., sygn. akt Il K[...]

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4
k.p.s.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie w sprawie
umarza,

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami postepowania w sprawie.

UZASADNIENIE

R. G. zostat oskarzony o to, ze w dniu 12 marca 2018 r. w miejscowosci K.
powiatu b., wspdlnie i w porozumieniu z M. M. dokonali kradziezy z wtamaniem do
budynku O., gdzie po uprzednim wybiciu szyby w oknie dostali sie do wnetrza
budynku, skad dokonali zaboru w celu przywtaszczenia mikrofalowki marki [...],



monitora komputera, lampy stroboskopowej oraz kolumny gtosnikowej o tgcznej
wartosci 1.500 ztotych na szkode Urzedu Gminy F., przy czym R. G. czynu tego
dopuscit sie bedac juz wczesniej skazany za przestepstwo umysine na kare
pozbawienia wolnosci w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
umysine przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byt juz wczesniej
skazany przez Sad Rejonowy w B., sygn. akt Il K [...], tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w B., wyrokiem z dnia 24 maja 2019 r., sygn. akt Il K [...],
uznat R. G. za winnego tego, ze w dniu 12 marca 2018 r. w B., wojewddztwa [...],
udzielit pomocy M. M. w zbyciu kuchenki mikrofalowej marki [...] o wartosci 200
ztotych, ktéra pochodzita z kradziezy z wlkamaniem do budynku O. w K. w ten
sposob, ze w Lombardzie ,F.” w B. zawart umowe pozyczki lombardowej, ktérej
przedmiotem byta w/w kuchenka, za ktérg otrzymat kwote 100 ztotych, przy czym
czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne, za ktore zostat skazany
wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 31 marca 2016 r. w sprawie sygn. akt || K
[...], tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,
za ktory wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci. W odniesieniu do R. G.
wyrok zawierat ponadto rozstrzygniecia w przedmiocie zaliczenia na poczet kary
pozbawienia wolnosci rzeczywistego okresu pozbawienia wolnosci w sprawie oraz
kosztow procesu.

Powyzszy wyrok Sgdu | instancji w stosunku do R. G. nie zostat zaskarzony
za pomocg zwyczajnego srodka zaskarzenia i uprawomocnit sie.

Kasacje, w trybie art. 521 § 1 k.p.k., od powyzszego wyroku wnidst Rzecznik
Praw Obywatelskich. Zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej R. G. na jego korzys¢ i
zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia
naruszenie prawa karnego materialnego, tj. art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
polegajgce na zastosowaniu tych przepiséw w odniesieniu do pomocnictwa w
zbyciu przedmiotu pochodzgcego z kradziezy o wartosci 200 zt, a wiec czynu
zabronionego niebedgcego przestepstwem, lecz wyczerpujgcego jedynie znamiona

wykroczenia z art. 122 § 1 Kodeksu wykroczen” i wnidst o ,uchylenie powyzszego



wyroku w zaskarzonej czesci i umorzenie postepowania, na podstawie art. 5 § 1 pkt

4 Kk.p.w.wzw. z art. 45 § 1 k.w., wobec R. G., z powodu przedawnienia orzekania”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasnic, ze rozpoznaniu tej kasacji nie stoi na
przeszkodzie fakt, ze zaskarzony wyrok byt juz przedmiotem kasacji Prokuratora
Generalnego wniesionej na niekorzys¢ R. G.. Postanowieniem z dnia 8 grudnia
2020 r. Sad Najwyzszy oddalit te kasacje jako oczywiscie bezzasadna.
Rozpoznaniu obecnie kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich nie stoi na
przeszkodzie tres¢ art. 522 k.p.k., zgodnie z ktoérym kasacje w stosunku do tego
samego oskarzonego i od tego samego orzeczenia kazdy uprawniony moze wniesc
tylko raz. Tym razem ze swego uprawnienia do wniesienia kasacji i to w kierunku
przeciwnym — na korzy$¢ R. G. — skorzystat Rzecznik Praw Obywatelskich. Wobec
powyzszego kasacja jest dopuszczalna.

Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni aprobuje istniejgcg w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego linie orzeczniczg, zapoczgtkowang uchwatg z
dnia 24 wrzesnia 1997 r., | KZP 15/97 (OSNKW 1997, z. 11-12, poz. 96), zgodnie z
ktérg przedmiotem wykroczenia okreslonego w art. 122 § 1 k.w. moze by¢ takze
mienie pochodzgce z kradziezy z wtamaniem, jezeli jego wartos¢ nie przekracza
obowigzujgcej w danym czasie dla wykroczen wysokosci (zob. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dni: 21 maja 2020 r., Ill KK 63/20; 16 marca 2016 r., Ill KK 38/16;
12 lutego 2016 r., lll KK 490/15; 25 czerwca 2015 r., Il KK 129/15; 7 listopada 2014
r., I KK 298/14; 15 kwietnia 2010 r., Ill KK 78/10).

W dacie orzekania obowigzywat art. 122 § 1 k.w. w obecnym brzmieniu,
wyznaczajgcym kwotowo granice pomiedzy przestepstwem a wykroczeniem na 500
zt. Jak wynika z opisu czynu przypisanego R. G. w zaskarzonym wyroku, wartos¢
przedmiotu paserstwa byta nizsza od tej granicy.

Z kolei w dacie czynu obowigzywat art. 122 § 1 k.w., ktéry wskazang granice
okredlat jako 1/4 wysokos$ci minimalnego wynagrodzenia za prace. W mysl

owczesnego brzmienia art. 47 § 9 k.w., minimalnym wynagrodzeniem jest



wynagrodzenie za prace ustalane na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika
2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200; poz. 1969, z 2004 r.
Nr 240, poz. 2407 oraz z 2005 r. Nr 157, poz. 1314). Zgodnie natomiast z wydanym
na podstawie art. 2 ust. 5 tej ustawy rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 12
wrzesnia 2017 r. w sprawie wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace oraz
wysokosci minimalnej stawki godzinowej w 2018 r. (Dz. U. z 2017, poz. 1747), od
dnia 1 stycznia 2018 r. ustalono minimalne wynagrodzenie za prace w wysokosci
2100 zt, a zatem 1/4 tego wynagrodzenia wynosita 525 ziotych. Tym samym
réwniez w chwili czynu (12 marca 2018 r.) warto$¢ mienia stanowigcego przedmiot
paserstwa determinowata to, ze czyn R. G. nalezato traktowac jako wykroczenie.

Oznacza to, ze zarbwno w dacie popetnienia przez R. G. czynu, w dacie
orzekania Sadu | instanciji, jak réowniez w dacie rozpoznania kasacji czyn ten winien
by¢ kwalifilkowany jako wykroczenie, a nie jako przestepstwo. Wskazane
uchybienie miato oczywisty wptyw na tres¢ wyroku, w szczegolnosci na zakres
mozliwej do poniesienia odpowiedzialnosci.

Sad Najwyzszy dostrzega, ze w akcie oskarzenia zarzucono R. G. inaczej
opisany czyn zabroniony, ktory wypetniat znamiona kradziezy z wlamaniem, przy
czym warto$¢ skradzonego mienia okreslono w nim na 1500 zt. Wobec kierunku
kasacji (na korzysc¢) uchylenie zaskarzonego wyroku skutkuje tym, ze w razie
ewentualnego przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania Sad ten nie mogtby zmienié opisu czynu przypisanego R. G. na jego
niekorzysc, czynigc niekorzystne ustalenia faktyczne co do wartosci skradzonych
przedmiotow stanowigcych przedmiot przestepstwa z art. 291 k.k. Natomiast opis
czynu zawarty w zaskarzonym wyroku nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze
Sad Rejonowy btednie, z razgcym naruszeniem prawa zakwalifikowat go jako
przestepstwo, podczas gdy powinien uznac ten czyn za wykroczenie z art. 122 § 1
k.w.

Wobec powyzszego konieczne byto uchylenie zaskarzonego wyroku jako
wydanego z razgcym naruszeniem przepisow wskazanych w zarzucie kasacji.
Jednoczesnie konieczne byto takze umorzenie postepowania prowadzonego wobec
R. G. na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w., z uwagi na

przedawnienie karalnosci wykroczenia przypisanego w uchylonym wyroku. Zgodnie



z art. 45 § 1 k.w. karalnos¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia
uptynat rok; jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalnos¢ wykroczenia
ustaje z uptywem 2 lat od zakonczenia tego okresu. W realiach niniejszej sprawy
oznacza to, ze przedawnienie powinno nastgpi¢ po uptywie 3 lat od daty czynu, a
wiec 12 marca 2021 r. Jednakze z uwagi na szczegolne rozwigzania przyjete przez
ustawodawce w zwigzku z przeciwdziataniem epidemii COVID-19, bieg terminéw
przedawnienia w sprawach o przestepstwa, przestepstwa i wykroczenia skarbowe
oraz w sprawach o wykroczenia byt zawieszony (przedawnienie karalnosci czynu
,nie biegto”) w okresie od dnia 31 marca 2020 r. do dnia 15 maja 2020 r., a wiec
przez okres 46 dni — art. 15zzr ust. 6 tzw. specustawy covidowej — ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz. U. 2021, poz. 2095 ze zm.), ktory
wszedt w zycie w dniu 31 marca 2020 r. na mocy art. 1 pkt 14 ustawy z dnia 31
marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. 2020, poz. 568 ze zm.) i utracit moc w dniu 16 maja 2020 r. na mocy
art. 46 pkt 20 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektérych ustaw w zakresie
dziatah ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (Dz.
U. 2020, poz. 875 ze zm.). Dlatego tez termin przedawnienia przedmiotowego
wykroczenia uptynat w dniu 27 kwietnia 2021 r.

Jednoczes$nie w odniesieniu do czynu R. G. nie ma zastosowania art. 15zzr*
przedmiotowe] specustawy, zgodnie z ktérym w okresie obowigzywania stanu
zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu COVID-19,
oraz w okresie 6 miesiecy po ich odwofaniu nie biegnie przedawnienie karalnosci
czynu oraz przedawnienie wykonania kary w sprawach o przestepstwa i
przestepstwa skarbowe. Okresy, o ktorych mowa powyzej, liczy sie od dnia 14
marca 2020 r. — w przypadku stanu zagrozenia epidemicznego, oraz od dnia 20
marca 2020 r. — w przypadku stanu epidemii. Jednak zgodnie z art. 7 ustawy
wprowadzajgcej ten przepis, tj. ustawy z dnia 20 kwietnia 2021 r. 0 zmianie ustawy

— Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2021, poz. 1023), kt6ra



weszta w zycie w dniu 22 czerwca 2021 r., do czynéw popetnionych przed dniem
wejscia w zycie niniejszej ustawy oraz kar orzeczonych przed dniem wejscia w
zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy o przedawnieniu w brzmieniu nadanym
tg ustawg, chyba ze termin przedawnienia juz uptynat. W niniejszej sprawie, jako ze
termin przedawnienia uptyngt w dniu 27 kwietnia 2021 r., a wiec przed 22 czerwca
2021 r., przedmiotowy przepis nie ma zastosowania. Ponadto dotyczy on literalnie
spraw ,0 przestepstwa i przestepstwa skarbowe”, ale nie wykroczen.

Skoro zatem karalnos¢ wykroczenia, ktérego dopuscit sie R. G., ulegta juz
przedawnieniu, postepowanie w sprawie nalezato umorzy¢.

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia art. 119 § 2 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji wyroku.



