Il KK 339/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 pazdziernika 2023 r.,
w sprawie K. Z.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 21 lutego 2023 r., sygn. akt VI Ka 1432/21,
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Otwocku

z dnia 7 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 540/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Otwocku, wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2021 r., sygn.
akt Il K 540/19, uznat K. Z. za winnego tego, ze w dniu 11 sierpnia 2018 r. w O., na
ul. K., kierowat w ruchu lgdowym samochodem osobowym m-ki F., nr rej. [...],
znajdujgc sie pod wptywem substancji psychotropowej w postaci amfetaminy, w
stezeniu 130 ng/ml krwi, bedgc wczesniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sgdu
Rejonowego dla Warszawy Srédmiesécia w Warszawie, sygn. akt | K 824/12, za

prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, co zostato uznane za
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przestepstwo z art. 178a § 1 i 4 k.kk. i za co na podstawie art. 178a § 4 k.k.

wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Ponadto, Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych dozywotnio oraz $wiadczenie pieniezne w wysokosci
10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronca oskarzonego,
zarzucajgc naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz
art. 5 § 2 k.p.k. Majgc na wzgledzie powyzsze, skarzacy wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu

czynu.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie, wyrokiem z dnia 21 lutego
2023 r., sygn. akt VI Ka 1432/21, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z
opisu czynu wyeliminowat stwierdzenie, iz oskarzony dopuscit sie go ,bedac
wczesniej prawomochnie skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy
Srédmiescia w Warszawie, sygn. I K 824/12, za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci”. W konsekwencji przyjat za podstawe
skazania i wymiaru kary art. 178a § 1 kk., zas orzeczong kare pozbawienia
wolnosci ztagodzit do 5 miesiecy. Dodatkowo, Sgd odwotawczy orzekt zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat, zas wysokos¢
Swiadczenia pienieznego ustalit na kwote 5.000 zt. W pozostatym zakresie

zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Kasacije od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu razgce naruszenie przepisow

postepowania, a to:

1. art. 5§ 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu
wadliwej kontroli odwotawczej, przez dowolng i wybidrczg ocene dowodow,

zwilaszcza btedng ocene zeznan K. Z,;
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2. naruszenie przepisow art. 5 § 1 i § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie

rozstrzygniecia niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego.

Biorgc pod uwage powyzsze, skarzgcy wniost o uniewinnienie oskarzonego,
badz, ewentualnie, o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu odwotawczego i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu instancyjnym.
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacje uzna¢ nalezato za oczywiscie bezzasadng. Z uwagi na tresc
postawionych w kasacji zarzutéw przypomnieé nalezy, ze postepowanie sgdowe
prowadzone na podstawie przepisow Kodeksu postepowania karnego jest
dwuinstancyjne. Konsekwencjg tego rozwigzania systemowego jest nadanie kasacji
charakteru nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, stuzgcego do eliminowania z
obrotu prawnego prawomocnych i podlegajgcych wykonaniu orzeczen, ktére sg
dotkniete naruszeniem prawa, ale nie kazdym, ale jedynie razgcym i to takim, ktére
mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu odwotawczego, gdyz to przeciwko
orzeczeniu tego sadu jest kierowana kasacja. Oznacza to, ze Sad Najwyzszy,
orzekajgc w postepowaniu kasacyjnym, nie przeprowadza po raz kolejny kontroli

instancyjnej.

Podniesione przez skarzgcego argumenty, cho¢ formalnie wskazywaty na
naruszenia prawa procesowego, w istocie zmierzaty do zakwestionowania ustalen
faktycznych, prawidtowo poczynionych przez Sad pierwszej instancji i
zaaprobowanych przez Sad odwotawczy. Whniesiony $rodek zaskarzenia
pozostawat zatem na granicy dopuszczalnosci i nie sposéb go inaczej traktowac,
jak tylko préobe ponowienia kontroli odwotawczej. Kontrola odwotawcza zostata juz
jednak przeprowadzona, a to, ze jej wyniki nie spetniajg oczekiwan skazanego, nie

Swiadczy o jej wadliwosci.

Niezaleznie od powyzszego, dostrzegalna jest takze wadliwos¢
konstrukcyjna podniesionych w kasacji zarzutow. Wbrew wskazaniom skarzgcego,
w kwestionowanym w kasacji zakresie, Sgd drugiej instancji nie czynit
samodzielnych ustalen faktycznych, nie mogt wiec dopusci¢ sie naruszenia art. 7
k.p.k. bgdz art. 5 k.p.k.
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Podkresli¢ trzeba, ze nawet przy przyjeciu, ze kasacja zmierzata w istocie do
podwazenia wadliwej — w ocenie skarzgcego — kontroli pierwszoinstancyjnego
postepowania dowodowego w toku postepowania odwotawczego, wniesiony srodek

zaskarzenia uznac nalezy za oczywiscie bezzasadny.

Pierwszy z podniesionych zarzutéw zmierzat do wykazania, Zze Sad
odwotawczy niezasadnie zaakceptowat decyzje Sadu pierwszej instancji, kiedy ten
ostatni odméwit wiarygodnosci depozycjom oskarzonego. Jak wskazano w kasacji,
za wiarygodne winny zosta¢ uznane wyjasnienia, zgodnie z ktérymi oskarzony:
,potkngt podrzucone mu przez jednego z pasazeréw zawinigtko poniewaz myslat,
ze zawartos¢ paczuszki «sie nie rozpusci» i zostanie przez niego w pozniejszym
czasie wydalona”. To z kolei miato swiadczy¢ o tym, ze oskarzony nie prowadzit
pojazdu w stanie pod wptywem amfetaminy, gdyz do spozycia srodka doszio

dopiero po opuszczeniu pojazdu.

W ocenie Sadu Najwyzszego Sgd odwotawczy prawidtowo zaakceptowat
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji. To wiasnie przyjecie
za wiarygodng wersji prezentowanej przez obrone stanowitoby razgce naruszenie
prawa. Przemawia za tym szereg okolicznoéci. Po pierwsze, zmiana linii obrony
oskarzonego w toku procesu nie zostata racjonalnie uzasadniona. Po drugie, zaden
z interweniujgcych policjantéw nie zauwazyt, by oskarzony siegat do saszetki bgdz
potykat jakgkolwiek substancje. Po trzecie, oskarzony posiadat przy sobie inne
srodki psychoaktywne (amfetamine i susz konopi). Nie sposéb uznacé, ze potknat on
pospiesznie jedng, rzucong w jego kierunku ,paczuszke”, nie majgc wiedzy jakg
zawiera ona substancje. Wszystkie powyzsze okolicznosci zasadnie zaakcentowat
Sad odwotawczy w uzasadnieniu swojego wyroku. Stanowisko obrony w tym
zakresie oceniC nalezy jako tworzenie mato prawdopodobnej, alternatywnej wersiji
przebiegu wydarzen, ktora jednak nie moze by¢ uznana za wiarygodng. To wiasnie

uznanie jej udowodniong stanowitoby naruszenie art. 7 k.p.k.

Drugi z zarzutéw odnosit sie do naruszenia art. 5§ 1i § 2 k.p.k. Nie zostat on
wiasciwie w ogodle uzasadniony. W uzasadnieniu kasacji nie wskazano, na czym
polega¢ miaty niedajgce sie usungC watpliwosci i w jaki sposob nalezato je

rozstrzygng¢. Z pewnoscig watpliwosci takie nie powstaty w zakresie oceny
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wyjasnien oskarzonego. Nie wystgpity takze w zakresie opinii biegtej z zakresu
toksykologii. W szczegdlnosci nie wynikajg one z podnoszonego w kasacji faktu, ze
zgodnie z tezg opinii, biologiczny okres pottrwania amfetaminy wynosi od 5 do 30
godzin, a oskarzony zostat przebadany po 12 godzinach od zatrzymania - pobranie
krwi nastgpito po ok.11-12 godzinach od momentu jego zatrzymania. Oczywistym
jest, ze opinia biegtej musi byC interpretowana w kontekscie innych dowoddw.
Sama w sobie nigdy nie ma znaczenia rozstrzygajgcego. W realiach niniejszej
sprawy jej treS¢ pozostaje niesprzeczna z innymi dowodami, przemawiajgcymi za
uznaniem, ze oskarzony pozostawat pod wpltywem amfetaminy w momencie
prowadzenia pojazdu. Sad, dokonujgc oceny materiatu dowodowego, ustalit
wszelkie istotne okolicznosci sprawy w sposob pewny, zgodnie ze standardem, o

ktérym mowa w art. 7 k.p.k.

Majgc na wzgledzie powyzsze Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie

bezzasadng i jg oddalit.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono po mysli art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Odnoszac sie w tym miejscu do wniosku skazanego o zwolnienie z ,kosztéw
sporzgdzenia uzasadnienia” oraz kosztow postepowania kasacyjnego stwierdzic
trzeba, iz jest on bezprzedmiotowy. W postepowaniu karnym sporzgdzenie
uzasadnienia postanowienia o oddaleniu kasacji nie podlega optacie. Natomiast o
kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto ostatecznie przed ztozeniem

whniosku.

Dz
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