Sygn. akt Il KK 339/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 listopada 2017 r.,

sprawy J. K.

skazanego z art. 278 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 4 kwietnia 2017 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w [...]
z dnia 16 listopada 2016 r.

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego;
lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S., Kancelaria
Adwokacka w [...], kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
ztote 80/100), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za

sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego . w [...] z dnia 16 listopada 2016 r. w sprawie o

sygn. akt V K .../13:
I. w ramach czynu zarzuconego oskarzonemu J.K. w pkt | aktu oskarzenia uznat
go za winnego tego, iz w dniu 1 lipca 2013 r. usitowat dokonaé kradziezy z

wiamaniem do stanowigcej wtasnos¢ A. J. piwnicy oznaczonej nr 107 w



budynku wielorodzinnym przy ul. P. 2 w [..] poprzez odgiecie drzwi
aluminiowych, lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na brak
przedmiotdw pozostajgcych w jego zainteresowaniu, przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne. Czy ten zakwalifikowat jako
wystepek z art. 13§ 2 kk. wzw. zart. 279§ 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 kk. i za
to, na mocy art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci.

w ramach zarzuconego oskarzonemu J. K. w pkt Il aktu oskarzenia czynu uznat
go za winnego tego, iz w dniu 14 lipca 2013 r. w [...] przy ul. S.4C dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia roweru gorskiego marki Kross Action o wartosci
nie nizszej, niz 480 zt i nie wiekszej, niz 520 zi, dziatajgc na szkode M. G., przy
czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnosci za umys$ine przestepstwo podobne, kwalifikujgc ten
czyn jako wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na mocy
art. 278 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolno$ci.

w ramach zarzuconego oskarzonemu J. K. w pkt Ill aktu oskarzenia czynu
przyjat, ze w dniu 5 pazdziernika 2013 r. w [...] na parkingu podziemnym w
budynku przy ul. Stawki 6 dokonat zaboru w celu przywtaszczenia kotpakow z
samochoddéw osobowych marki Mercedes [...]- w ilosci 12 sztuk i fgcznej
wartosci nie wiekszej, niz 452 zt, dziatajgc na szkode R.N., co stanowi
wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. i na mocy art. 5 § 1 pkt. 4 k.p.w. w zw. z art. 400

§ 1 k.p.k. postepowanie w zakresie tego czynu umorzyt.

. W ramach zarzuconych oskarzonemu J. K. w pkt IV i V aktu oskarzenia czynow

uznat go za winnego tego, iz w okresie od dnia 23 maja 2013 r. do dnia 25 maja
2013 r. w [...], na parkingach podziemnych w budynkach przy ul. S. 6 i S. 4E,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
osiggniecia korzysci majgtkowej dokonat zaboru w celu przywilaszczenia
kotpakdw z samochoddw osobowych marki Mercedes [...] oraz z pojazdu marki
Jaguar XJ [...] - w tgcznej ilosci 16 sztuk i o tgcznej wartosci nie mniejszej, niz
518,48 zt i nie wiekszej, niz 767 ztotych, dziatajgc na szkode R. N. i T.N., nadto

dokonat zaboru kotpakéw z samochodu osobowego marki Mercedes Benz E -



w tgcznej ilosci 4 sztuk i o fgcznej wartosci nie mniejszej, niz 104,76 zt i nie
wiekszej, niz 231 zt, dziatajgc na szkode M. O. i P. O., tym samym dokonat
zaboru rzeczy o tgcznej wartosci nie mniejszej, niz 623,24 zt i fgcznej wartosci
nie wiekszej, niz 998 zt, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umysine
przestepstwo podobne co stanowi wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go, zas na mocy art. 278 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare roku pozbawienia wolnosci.

V. Na mocy art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone oskarzonemu w
pkt. I, Il i IV kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat
pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce Sad
Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2017 r., zmienit zaskarzone
orzeczenie w ten sposob, ze uchylit pkt || wyroku i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4
k.p.w. postepowanie w tym =zakresie umorzyt. W punkcie V potgczyt kary
pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt | i IV wyroku i wymierzyt kare tgczng roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci. W pozostatej zaskarzonej czesci wyrok utrzymat w
mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiodt obrohca skazanego zarzucajgc mu:

1. razgce naruszenie prawa, moggce miec istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia:

w odniesieniu do czynu |

1.1. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 k.p.k., poprzez dokonanie

dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego J. K., podczas gdy
biorgc pod uwage catos¢ materiatu dowodowego w przedmiocie popetnienia
czynu z pkt |, nalezy zauwazyC, iz oskarzony byt konsekwentny i
jednoznacznie nie przyznawat sie do jego popetnienia, stanowczo twierdzit, iz
uszkodzit drzwi celem znalezienia $cierki, ktérg chciat wytrze¢ ubranie i rower,
jego wyjasnienia byly spojne i niezmienne w tej materii, ponadto majg
odzwierciedlenie w dowodach z zeznan swiadkdéw posrednio uczestniczgcych
w zdarzeniu, m.in. w zobrazowaniu miejsca czynu i powstatej szkody, a takze

ewentualnych uszkodzeniach innych drzwi komorek lokatorskich i opinii



biegtych psychiatrow, ktérzy rozpoznali u niego jednostke chorobowg
osobowosci nieprawidtowej, co wprawdzie nie wptywa na poczytalnosc,
jednakze wigze sie z innymi zaburzeniami osobowosciowymi, w tym z
mozliwoscig wytadowan emocjonalnych, co mogto mie¢ wptyw na impulsywne
zachowanie skazanego i w konsekwencji doprowadzito do btednego ustalenia,
iz J. K. usitowat dokonac¢ kradziezy z wtamaniem do stanowigcej wtasnosc¢ A.
J. piwnicy poprzez odgiecie drzwi aluminiowych, lecz zamierzonego celu nie

osiggnat z uwagi na brak przedmiotow pozostajgcych w jego zainteresowaniu.

w odniesieniu do czynu IV:

1.2.

1.3.

naruszenie art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez pominiecie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okoliczno$ci majacych znaczenie
dla sprawy, ktére to wynikajg z ustnej opinii uzupetniajgcej biegtego M. Z.
(k.791 v) i odnoszg sie do wyceny przedmiotu kradziezy, w szczegdlnosci do
oszacowania wartosci rzeczy uzywanych i jej niwelacji nawet o 50% w dét,
nalezy zauwazy¢, iz przedmiotowe dekle ochronne felg aluminiowych kot
jezdnych, po ich odtgczeniu, majg samodzielny byt i sg rzeczg ruchomg w
rozumieniu cywilistyczno-prawnym oraz mogty ulec naturalnemu zuzyciu czy
uszkodzeniu podczas ich eksploatacji w zwigzku z petniong przez nich
funkcjg, majgc na uwadze rok produkcji wskazanych pojazdéw, ktory to dowdd
zostat uznany za wiarygodny w catosci, a zatem powinien stanowi¢ podstawe
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, co w konsekwencji doprowadzito
do btednych ustalen faktycznych jak w opisie czynu 1V;

naruszenie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., polegajgce na
niedopuszczeniu z urzedu dowodu z opinii biegtego rzeczoznawcy ds. wyceny
ruchomosci, w szczegdlnosci pojazdow mechanicznych, w sytuacji gdy zaszty
watpliwosci co do oszacowanej wartosci przedmiotu zaboru na dzien zaboru -
dekli ochronnych felg aluminiowych k&t jezdnych i ocenie zostaty poddane
nowe tego rodzaju przedmioty, bez uwzglednienia ich zuzycia czy
uszkodzenia przez okres poczgwszy od dnia ich produkcji, przy niezbednosci
uwzglednienia réwniez szczegotowych informacji zawartych w dowodzie
rejestracyjnym pojazdu, co w konsekwencji doprowadzito do btednego

ustalenia wartosci przedmiotu zaboru, okre$lajgc jg w sposoéb zawyzony i



nieadekwatny do stanu fizycznego z daty zaboru;

1.4. naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj. art. 278 § 1 k.k., poprzez
przyjecie, iz oskarzony J. K. swoim zachowaniem wyczerpat wszystkie
znamiona przestepstwa stypizowanego w tym przepisie, podczas gdy biorgc
pod uwage catoksztatt materialtu dowodowego, w tym w szczegdlnosci opis
przedmiotu wykonawczego zaboru z aktu oskarzenia, nalezy uznac, ze nie
zostato wyczerpane znamie przedmiotu wykonawczego czynnosci sprawczej -
rzeczy ruchomej, bedacej przedmiotem zainteresowania skazanego, tj. dekli
ochronnych felg aluminiowych kot jezdnych, w sytuacji gdy J. K. zostat
skazany za zabdr w celu przywtaszczenia kotpakéw samochodowych, tj.
rzeczy ruchomej zgota odmiennej anizeli dekle ochronne felg aluminiowych
kot jezdnych.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w czesci i uniewinnienie skazanego od zarzucanych mu
czynéw, ewentualnie uznanie, iz czyn opisany w zarzucie | stanowi wykroczenie z
art. 124 § 1 k.w., natomiast czyn opisany w zarzucie |V, przy uwzglednieniu
wartosci obnizonej o zuzycie przedmiotu zaboru, stanowi wykroczenie z art. 119 § 1
k.w. i umorzenie postepowania w tym zakresie na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.
w zw. z art. 400 § 1 k.p.k.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w [...]
whniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce na korzy$¢ skazanego J. K. okazata sie
niezasadna w stopniu oczywistym, a podniesione w niej zarzuty odnoszgce sie do
naruszen prawa procesowego i materialnego, zadng miarg nie mogty zastugiwaé na
uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage, ze stosownie do dyspozycji art. 519 k.p.k.
w zw. z art. 520 § 1 k.p.k. strony mogg wnosi¢ kasacje wytgcznie od
prawomocnego wyroku sadu odwotawczego. W niniejszej sprawie takim wyrokiem
byto rozstrzygniecie Sadu Okregowego w [...], ktérym orzeczenie Sadu | instancji w
odniesieniu do czynéw z pkt | i IV zostatlo utrzymane w mocy. Skoro, zatem

skarzgcy zarzuca btedne ustalenie wartosci przedmiotu zaboru, to w istocie



kwestionuje on wyrok Sadu | instancji, a nie wyrok Sgdu odwotawczego. Jesli sie
natomiast zwazy, ze stosownie do tresci art. 523 § 1 k.p.k., kasacja moze byc¢
wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tresc
orzeczenia, to jest oczywistg sprawg niedopuszczalnos¢ postugiwania sie w
postepowaniu kasacyjnym zarzutem dowolnosci ustaleh. Ustawodawca, po to
bowiem wprowadzit szczegdlne wymagania pod adresem podmiotéw
sporzadzajgcych kasacje, aby zarzuty i tres¢ nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
uwzgledniaty wymagania ustawowe obowigzujgce w tej mierze. Tymczasem w
niniejszej sprawie autor kasacji miat zasadnicze trudnosci z wykazaniem
naruszenia podanych przez siebie przepisow prawa procesowego, O czym
Swiadczy praktyczny brak argumentéw dotyczacych zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 5 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k.

Nie sposdb skutecznie stawia¢ w rozpoznawanej sprawie zarzutu obrazy art.
7 k.p.k., w zakresie oceny wyjasnien J. K. co do czynu z pkt | w sytuacji, gdy Sad
odwotawczy nie dokonywat samodzielnych ustalen faktycznych, nie oceniat na
nowo zgromadzonego materiatu dowodowego, a zatem nie mogt obrazi¢
wskazanego przepisu. Sgd odwotawczy wyraznie natomiast podkreslit, ze nie
znalazt zadnych podstaw do zakwestionowania dokonanej przez Sad | instancji
oceny dowoddéw i poczynionych w oparciu o nig ustaleh faktycznych. Sad
Okregowy uznat za wiasne stanowisko Sgdu meriti w zakresie oceny wyjasnien
oskarzonego odnosnie przyczyn odgiecia przez niego czesci drzwi do
pomieszczenia piwnicznego i braku woli zaboru w celu przywtaszczenia
jakiejkolwiek rzeczy z tego pomieszczenia. Zdaniem Sadu, oskarzony nielogicznie i
niezgodnie z doswiadczeniem zyciowym wskazywat, ze chciat jedynie wyciggngc¢
szmate do wytarcia roweru i odgigt drzwi od piwnicy w takim stopniu, ze do srodka
mogta wejs¢ dorosta osoba jedynie w celu uwolnienia zaklinowanej w drzwiach
podczas wyciggania tej szmaty reki (s. 7-8 uzasadnienia SO). Jak stusznie zwrdcit
uwage Sad odwotawczy, przyjecie takiej wersji wydarzen bytoby ponadto
nielogiczne chociazby w kontekscie faktu, iz znajdujgce sie w piwnicy rzeczy byty
porozrzucane, co bezspornie sSwiadczy o tym, Zze oskarzony dokonywat

przeszukania tego pomieszczenia w celu zaboru interesujgcych go przedmiotow.



Sad Odwotawczy trafnie ocenit takze, ze niezasadny byt zarzut obrazy art.
410 k.p.k., ktérego to naruszenia nie sposob doszukiwac sie w realiach niniejszej
sprawy. Obraza normy z tego przepisu zachodzi wowczas, gdy sad wprowadzi do
materiatu dowodowego okreslony dowdd, a nastepnie zostanie on pominiety
podczas wyrokowania. Wbrew zarzutom skarzgcego, analiza akt sprawy prowadzi
do stwierdzenia, ze Sad pierwszej instancji, a za nim Sgd odwotawczy, oparty
swoje rozstrzygniecia o catos¢ zgromadzonego materialu dowodowego
ujawnionego na rozprawie i zapadte rozstrzygniecie jest wynikiem analizy
catoksztattu wynikajgcych z tych dowoddéw okolicznosci, w tym takze tych
podniesionych w punkcie 1.2. kasacji, a odnoszacych sie do ustnej opinii
uzupetniajgcej biegtego M. Z. w przedmiocie wyceny przedmiotu kradziezy. W tym
kontekscie nalezy zauwazy¢, Zze w uzupetniajgcych opiniach biegtych jako
podstawe wyliczen wartosci skradzionych dekli przyjeto ceny obowigzujgce u
oficjalnych dealeréw samochodowych, nie zas ceny z aukgcji internetowych. Biegty
H. B. wskazat bowiem, Zze konkretne dekle stanowigce przedmiot kradziezy sg tego
rodzaju elementami, ktérych zuzycie nie wynika z przebiegu, czy czasu ich
uzytkowania. Sg to elementy state, zaktadane raz i w przypadku braku uszkodzen
mechanicznych sg zawsze jakosciowo dobre (k. 843v-844, t. V). Ponadto biegty M.
Z. wskazat, ze przy wartosci szkody poniesionej przez wiasciciela powinno sie
przyjmowac szkode w wymiarze wartosci nowych czesci oryginalnych (k. 791v, t.
IV). Nalezy takze podkresli¢, ze biegli ci niezaleznie od siebie dokonali wyceny
skradzionych przedmiotow i doszli do podobnych wnioskéw. Drobne roznice w
podawanych przez nich kwotach nie byty natomiast znaczace i oceniajgc je nie
przekroczono w zaden sposéb granicy swobodnej oceny dowoddéw. Z tego tez
wzgledu trudno doszukiwac sie, jak oczekuje skarzgcy, aby doszto do naruszenia
art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., gdyz procedujgce w sprawie sady nie miaty
zadnych watpliwosci co do poprawnosci oszacowanej przez biegtych wartosci
przedmiotu zaboru na date przypisanego oskarzonemu czynu z pkt IV wyroku Sgdu
| instancji.

Odnoszac sie natomiast do ostatniego zarzutu opisanego w pkt 1.4., tj.
naruszenia przepisow prawa materialnego - art. 278 § 1 k.k. wskaza¢ nalezy, ze

skarzgcy popada w sprzecznosé. O ile bowiem w zarzutach odnoszgcych sie do



naruszehn w sferze prawa procesowego kwestionuje ustalenia w zakresie wartosci
przedmiotu zaboru, o tyle zarzucajgc obraze art. 278 § 1 k.k. twierdzi, ze w opisie
czynu nie wskazano na przedmiot wykonawczy czynnosci sprawczej. Potwierdza to
zresztg takze i tres¢ apelacji, w ktorej tozsama argumentacja w zakresie przyjetej
nomenklatury przedmiotu czynnosci wykonawczej stuzyta uzasadnieniu zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych. Do kwestii tych poprawnie i wyczerpujgco odniést
sie Sgd odwotawczy. Z pewnoscig zamienne nazewnictwo i okre$lanie tych rzeczy
jako: dekle, dekielki, kotpaki, kotpaczki nie dekompletowato w opisie czynu
przypisanego (pkt 1V) znamion przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. Okreslenia te
uzywane byly na oznaczenie tych samych przedmiotéw, a biegli wskazujgc na
wartos¢ dekli utozsamiali je z kotpakami, o czym Swiadczy chociazby fakt, ze w
postanowieniu o zasiegnieciu opinii biegtego w ten wtadnie sposdéb nazywano
skradzione przedmioty.

Majgc na uwadze powyzsze, oraz uwzgledniajgc, ze w sprawie nie zachodzg
tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze, wymienione w art. 439 § 1 k.p.k.,
kasacja zostata oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k., jako
oczywiscie bezzasadna.

Z uwagi sytuacje majagtkowg skazanego Sgd Najwyzszy na podstawie art.
624 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. zwolnit go od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzyt Skarb
Panstwa, albowiem istniejg podstawy faktyczne do uznania, ze uiszczenie ich
bytoby dla zobowigzanego zbyt ucigzliwe.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu Sgd Najwyzszy orzekt zgodnie z § 17
ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1714).
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