Sygn. akt Il KK 337/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 grudnia 2020 r.,
sprawy R.K.

skazanego z art. 296 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 25 maja 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt XII K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt XII
K[...], R.K.zostat uznany m.in. za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika
2012 r. do kwietnia 2013 r., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, dziatajgc
jako Prezes  jednoosobowego Zarzadu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig ,,A.” i bedgc z tego tytutu zobowigzanym do zajmowania sie
sprawami majgtkowymi tej spotki, naduzyt udzielonych mu uprawnien w ten
sposob, ze z osobami, ktére uprzednio zawarty Kontrakty rentierskie oferowane
przez grupe finansowg ,,M”, zawart Umowy cesji wierzytelnosci, na podstawie
ktorych ,,A.” sp. z 0.0. przejeta zobowigzania finansowe grupy finansowej ,,M” w
tacznej kwocie nie mniejszej niz 2.391.001,12 zt, wyrzadzajgc w ten sposéb ,,A.”



sp. z 0.0. szkode majgtkowg w wielkich rozmiarach, tj. dokonania przestepstwa
zart. 296 § 1, 2i 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i z to na podstawie w/w przepiséw
skazat go na kare rokui6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie
art. 41 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego R.K. zakaz zajmowania stanowisk w
zarzgdach i radach nadzorczych spotek prawa handlowego prowadzgcych
dziatalnos¢ w zakresie wszelkich form posrednictwa finansowego,
inwestycyjnego lub wykonujgcych czynnosci bankowe na okres 8 lat.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce owczesnie
oskarzonego - Sad Apelacyjny w [...]. Il Wydziat Karny wyrokiem z dnia 25
maja 2020 r. rozwigzat orzeczong wyrokiem Sgdu Okregowego kare tgczna,
utrzymat w mocy tenze wyrok w zakresie pkt Il'i IV, tj. w czeSci dotyczgcej czynu
z art. 296 § 1,2 i 3 k.k., uchylit wyrok sadu | instancji w pozostatej czesci i
przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania.

Kasacje od powyzszego wyroku — w czesci utrzymanej w mocy — wnidst

obronca skazanego R.M.K. zarzucajac:

1. razacay obraze prawa procesowego, ktdra miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a

mianowicie: art. 433 § 2 k.p.k., polegajaca na:

a/ nienalezytym rozwazeniu zarzutdéw apelacyjnych dotyczacych oddalenia przez Sad
Okregowy wnioskéw dowodowych ztozonych przez obronice skazanego, tj. zarzutu
naruszenia art. 4 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 170 § 1 pkt. 2, 3i 5 k.p.k., art. 366
§ 1 k.p.k.,, w tym oddalenie wnioskdw dowodowych o przestuchanie w charakterze

Swiadkéw S.A. oraz A.Z.,

b/ nienalezytym rozwazeniu zarzutéow apelacyjnych dotyczacych obrazy przepiséw
postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowoddéw
zgromadzonych w toku postepowaniu w sposdb dowolny, z pominieciem zasad

prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego,

¢/ nienalezytym rozwazeniu zarzutéw apelacyjnych dotyczacych obrazy przepisow
postepowania, tj. art. 410 k.p.k. poprzez nienadanie witasciwego znaczenia uchwale

Zgromadzenia Wspdlnikow o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego o kwote 589000 zt,

d/ naruszeniu art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie podczas kontroli instancyjnej dowodu ze

sprawozdania z dziatalnosci Zarzgdu spétki ,,J.” sp. z 0.0. (dawniej,,A.” sp. z 0.0.),



2. razgcy obraze przepisébw prawa materialnego, ktéra miata istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 296 § 1, 2 i 3 k.k. przez przyjecie przez Sad Il Instancji btednego
pogladu prawnego, polegajgcego na uznaniu, iz zachowanie skazanego stanowito
realizacje znamion przestepstwa dziatania na szkode spétki a ponadto wymierzenie

R.M.K. kary razgco surowej bez uwzglednienia okolicznosci fagodzacych.
W konkluzji kasacji skarzacy wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w [..]. w zakresie pkt. Il oraz
wyroku Sadu Okregowego w W., sygn. XIl K [...], w zakresie pkt. Il i IV i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W., ewentualnie:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [..]. w zakresie pkt. Il i

przekazanie temu Sadowi sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

W zaskarzonej czesci wyroku sgdu odwotawczego w niniejszej sprawie
zarzuty autora kasacji sprowadzaty sie do tezy, ze konkretne zagadnienia
podniesione w apelacji nie zostaly poddane nalezytej kontroli. Chodzito o brak
przestuchania w charakterze swiadkéw S.A. i A.Z., ocene znaczenia braku wiedzy

udziatowcow spotki ,,A.” sp. z 0.0. 0 biezgcej dziatalnoSci spétki, znaczenie
podwyzszenia kapitatu tej spotki w marcu 2013 r. i pominiecie sprawozdania z
dziatalnosci zarzadu spétki ,,J.” sp. z 0.0. (dawniej ,,A.” sp. z 0.0.). W przekonaniu
skarzgcego, w wyniku zarzuconego zaniechania ze strony Sadu Apelacyjnego,
doszto do razgcego naruszenia dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k..

Sad Najwyzszy nie podzielit tego stanowiska. Przepis art. 433 § 2 k.k.
wskazany przez autora kasacji jako podstawa nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
obliguje sad odwotawczy do rozwazenia wszystkich wnioskéw i zarzutow
sformutowanych w srodku odwotawczym. Obowigzek ten jest zrealizowany, gdy
sad ten ustosunkuje sie do wszystkich zarzutéw podniesionych przez skarzgcego i
przedstawi poprawng argumentacje stanowiska zajetego w poszczegdlnych
kwestiach bedgcych przedmiotem skargi apelacyjnej. Nakaz wynikajgcy z

powotanego wyzej przepisu nie oznacza natomiast wcale, ze sgd odwotawczy ma



uwzgledni¢ wszystkie wnioski i zarzuty apelacyjne. W realiach tej sprawy, nie ulega
najmniejszej watpliwosci, ze Sad Apelacyjny w [...]. rozpoznat wnioski i zarzuty
podniesione w zwyklym srodku odwotawczym, a wymienione obecnie w kasacji,
ustosunkowat sie do nich i zaprezentowat uzasadnienie swego pogladu. Tym
samym, w sposob oczywisty nie mogto w ogole by¢é mowy o naruszeniu przepisu
prawa procesowego powotanego w kasacji. Odpada tym samym potrzeba
rozwazenia przestanki wptywu uchybienia na treS¢ rozstrzygniecia, skoro nie
podzielono tezy o jego wystgpieniu.

Autor nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia nie wykazat rowniez aby wadliwe
byto rozumowanie sgdu odwotawczego, ktére doprowadzito do wyrazenia ocen
dotyczgcych zagadnien procesowych podnoszonych w apelacji i powtdrzonych
obecnie w kasaciji. Niesporne jest przeciez (czego nie podwaza takze autor kasacji),
ze proponowani w charakterze swiadkéw S.A. i A.Z. mieli czynnie uczestniczy¢ w
dziatalnosci spotki ,,J.” sp. z 0.0. Natomiast umowy cesji wierzytelnosci zawierane
przez skazanego dotyczyly spotki ,,A.” sp. z 0.0. i miaty miejsce wczesniej, zanim
przeksztatcita sie ona w spétke ,,J.” sp. z 0.0. Stad tez w peini uzasadnione byto
wymaganie stawiane obronie przez sady obu instancji, aby wykazano, ze osoby,
ktore nie byly wspolnikami w spotce ,,A.” sp. z 0.0. w okresie objetym czynem
zarzucanym skazanemu, miaty istotng (z punktu widzenia procesu karnego) wiedze
na ten temat — odmienng od wiedzy osob, ktére w tym wiasdnie okresie byly
wspoblnikami przedmiotowej spétki. Argumentoéw w tym wzgledzie nie przedstawiono
ani w apelacji ani na etapie postepowania kasacyjnego.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia przepiséw art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k., bowiem w uktadzie procesowym, w ktérym sgd odwotawczy nie uzupetniat
postepowania dowodowego i nie czynit nowych ustalen faktycznych, a jego rola — w
tej czesci — ograniczata sie do przeprowadzenia kontroli rozumowania i
argumentacji Sadu | instancji, nie mogto dojs¢ do przekroczenia dyrektyw
wynikajgcych z wymienionych przepiséow. Sgd Apelacyjny odniost sie do depozyciji

udziatowcow spoétki ,,A.” sp. z 0.0. na temat ich wiedzy o umowach cesji
zawieranych przez skazanego i trafnie ocenit ich znaczenie wskazujgc, ze wtasnie
w wyniku tych dziatan w/w spotka zostata obcigzona niesciggalnymi

wierzytelnosciami, znaczgco przekraczajgcymi jej kapitat zaktadowy. W efekcie,



rébwniez czynnosci egzekucyjne podejmowane przez pokrzywdzonych wobec tej
spotki okazaty sie bezskuteczne, co potwierdza teze, ze dziatanie zarzucone
skazanemu byty dziataniami na szkode spétki ,,A.” sp. z 0.0., poniewaz w ich
efekcie znalazta sie w sytuacji braku mozliwosci realizowania swoich zobowigzan.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z twierdzeniem autora kasacji dotyczgcym
pominiecia sprawozdania z dziatalnosci zarzgdu spotki ,,J.” sp. z 0.0. Niezaleznie
od tego, ze jest to zarzut skierowany w istocie do Sadu | instancji, byt juz
podnoszony w apelacji i stanowit przedmiot kontroli odwotawczej, wobec czego nie
moze by¢ skutecznie powtarzany w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, to przede
wszystkim kwestia ta nie ma takiego znaczenia, jakie stara sie nada¢ mu skarzgcy.
W toku procesu zostato bowiem wykazane, ze dziatania skazanego podejmowane
byty na przetomie lat 2012 i 2013, nastepowaty bez wiedzy i zgody éwczesnych
wspolnikéw spofki ,,A.” sp. z 0.0. oraz doprowadzity do catkowicie nieracjonalnego
ekonomicznie przejecia zobowigzanh dwukrotnie przekraczajgcych éwczesny kapitat
tej spotki. Nawet po dokapitalizowaniu przedmiotowej spétki nie byta ona w stanie
uniesc ciezaru tych zobowigzan. Stad tez sprawozdania z pdzniejszej dziatalnosci
spotki wystepujgcej juz jako inny podmiot, sporzgdzone po uptywie ponad dwoch lat
od zakonczenia dziatan przypisanych skazanemu, a podjetych z oczywistym
pokrzywdzeniem spotki ,,A.” sp. z 0.0., nie moglty mieC istotnego znaczenia dla
prawnokarnej oceny jego zachowania.

Sad Apelacyjny odnidst sie do zagadnienia kwalifikacji prawnej zachowania
przypisanego skazanemu i trafnie zaakceptowat poglad Sadu | instancji, ze stanowi
ono przestepstwo wyczerpujgce znamiona okreslone w przepisie art. 296 § 1 k.k.
Trudno natomiast podzieli¢ teze skarzgcego, co do oceny dziatan skazanego z
punktu widzenia traktowania zawartych przez niego cesji wierzytelnosci jako
.ZWYyktej dziatalnosci handlowej” spétki ,,A.” sp. z 0.0., skoro polegaly one na
przejeciu niesciggalnych wierzytelnosci na kwote 2.391.001,12 zt i powodowaty
szkode odpowiadajgcg ponad dwukrotnej wysokosci mienia wielkiej wartosci.

Wobec tego, ze skarzgcy nie przedstawit argumentacji przekonujgcej o
zasadnosci podniesionych zarzutow i sformutowanych wnioskdéw, kasacja zostata

uznana za oczywiscie bezzasadng i oddalona na posiedzeniu przewidzianym w



przepisie art. 535 § 3 k.p.k., co uzasadniato obcigzenie skazanego kosztami

postepowania kasacyjnego.



