Sygn. akt Il KK 337/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Joézef Dothy (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptociennik

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie T. D.

skazanego z art. 54 § 2 k.k.s. i innych

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 12 grudnia 2013 r.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 5 czerwca 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok co do T. D. w czesci dotyczacej kary
grzywny oraz kosztéw sadowych i w tym zakresie przekazuje

sprawe Sadowi Rejonowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy wyrokiem nakazowym z dnia 5 czerwca 2013 r., uznat T. D.
za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 54 §
2kks.wzb.zart. 56 § 2kk.s.izart. 60§ 1 kks.wzw.zart. 6 § 2 k.ks.,art. 7 §



1 kks.iart. 9 §1kk.s.izato na podstawie art. 54 § 2 kk.s. wzw. z art. 7 § 1
k.k.s. wymierzyt mu kare 300 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej
stawki na kwote 60 zt, po czym zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 1 800 zt tytutem optaty i 90 zt tytutem zwrotu wydatkéw postepowania.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w pierwszej
instancji w dniu 25 lipca 2013 r., po uptywie terminu do ztozenia sprzeciwu.

Kasacje od tego wyroku w czesci dotyczgcej kary grzywny na korzys¢
skazanego ztozyt Prokurator Generalny, zarzucajgc ,razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ wyroku naruszenie prawa karnego materialnego, tj. art. 23 § 2 kk.s.,,
poprzez wymierzenie T. D. na podstawie tego przepisu kary grzywny w wymiarze
300 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60 zt, to jest w
wymiarze przekraczajgcym gorng granice kary grzywny mozliwej do orzeczenia
wyrokiem nakazowym”.

Skarzagcy w konkluzji wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna, przeto mogta by¢ uwzgledniona
na posiedzeniu (art. 535 § 5 k.p.k.).

Kodeks karny skarbowy przewiduje mozliwos¢ wydania wyroku nakazowego
w sprawie o przestepstwa skarbowe (art. 113 § 1 k.k.s. i art. 171 — 172 k.k.s.).
Zastrzega jednak w czesci ogolnej dziatu | tytutu |, to jest w art. 23 § 2 i w dziale V
tytutu 1l normujgcym dodatkowo postepowanie nakazowe, to jest w art. 172 § 1, Zze
wyrokiem nakazowym mozna orzec za przestepstwo skarbowe grzywne w
granicach nieprzekraczajgcych wysokosci 200 stawek dziennych. Natomiast w
niniejszej sprawie Sgd wymierzyt oskarzonemu grzywne w wysokosci 300 stawek
dziennych. Doszto zatem do razgcego naruszenia prawa, najpierw — materialnego,
ktére to naruszenie miato oczywisty, istoty wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.
Dlatego nalezato uwzgledni¢ kasacje i, biorgc pod uwage zakres zaskarzenia oraz
wniosek, uchylic wyrok nakazowy w czesci orzeczonej wobec T. D. Kkary.
Orzeczenie kasatoryjne musiato objgC rowniez rozstrzygniecie co do optaty,

bowiem wymierzona zostata od kwoty grzywny, i wydatki. Z uwagi na to, ze wyrok



zostat uchylony (w czesci), a nie utracit mocy na skutek sprzeciwu, lecz z powodu
kasacji, nie zaktualizowat sie, okreslony w art. 506 § 3 k.p.k. obowigzek
rozpoznania sprawy na zasadach ogoélnych. Sgd Rejonowy rozpozna wiec sprawe
w uchylonej czesci w postepowaniu uproszczonym, przy czym nie jest wykluczone
wyrokowanie w trybie nakazowym, baczac, aby nie naruszy¢ dyspozycji art. 23 § 2
k.k.s., a przy okresleniu wysokosci stawek — art. 443 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1
k.k.s.



