Sygn. akt Il KK 336/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSN Jarostaw Matras

Protokolant Elzbieta Wawer

w sprawie P. K.

obwinionego o czyn z art. 119 § 1 k.w,,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 17 grudnia 2020 r.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢

od wyrok nakazowego Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 2 listopada 2015 r., sygn. akt Il W (...)

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i na podstawie art. 5 § 1
pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie umarza, a jego
kosztami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w M. wyrokiem nakazowym z dnia 2 listopada 2015 r., sygn.

akt Il W (...), uznat P. K.za winnego tego, ze:
1. ,W dniu 21 czerwca 2014 r. okoto godz. 21.40 w markecie T. przy ul. S.w M..
dokonat kradziezy alkoholu w postaci wodki DE LUXSE o poj. 0,5 litra i Coca



Coli o poj. 1 litra powodujgc straty o tgcznej wartosci 23,78 zt na szkode w/w

marketu”,

2. LW dniu 27 lipca 2014 r. o godz. 9.00 w markecie T. przy ul. S. w M.,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z |. |. dokonat kradziezy alkoholu w
postaci 3 butelek WHISKY BLACK LABEL o poj. 0,7 litra kazda powodujgc
straty o tgcznej wartosci 299,97 zt na szkode w/w marketu”

i kwalifikujgc te czyny z art. 119 § 1 k. w. w zw. z art. 9 § 1 k. w. ukarat go na karg

taczng grzywny w kwocie 300 zt (pkt | wyroku nakazowego). Nadto, orzeczono

wobec obwinionego obowigzek zaptaty kwoty 174,76 zt tytutem naprawienia szkody
na rzecz sklepu T. przy ul. S. w M. (pkt Il wyroku) oraz zwolniono go od ponoszenia
kosztéw sagdowych w tym i od optaty (pkt Il wyroku).

Wyrok ten, wobec nieztozenia sprzeciwu, uprawomocnit sie w dniu 15
grudnia 2015 r.

Orzeczenie to zaskarzone =zostato kasacjg Prokuratora Generalnego
whniesiong na korzys¢ obwinionego, w ktérej zarzucono ,razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa procesowego, to jest art. 93 §
21i4 kpw.wzw. z art. 21 § 1 pkt 2 k.p.w., polegajace na rozpoznaniu sprawy
Pawfa Kowalskiego w postepowaniu nakazowym, skutkiem czego bylo wydanie
wyroku nakazowego, na mocy ktérego uznano go winnym popetnienia wykroczen z
art. 119 § 1 k.w., pomimo to, ze wynikajgce ze zgromadzonego materiatu
dowodowego okolicznosci uzasadniaty powziecie watpliwosci co do poczytalnosci
obwinionego, co powinno skutkowac skierowaniem sprawy na rozprawe celem ich
wyjasnienia i ewentualnego wyznaczenia mu obroncy z urzedu”. W konkluzji autor
kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania z uwagi
na przedawnienie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna w zwigzku z
czym zostata uwzgledniona na posiedzeniu, bez udziatu stron, w oparciu o przepis
art. 535 § 5 k.p.k.

Stosownie do tresci art. 93 § 2 k.p.w. orzekanie w postepowaniu nakazowym
moze nastgpic, jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci.

Powyzsze musi wynika¢ z ujawnionych dowoddéw dotgczonych do wniosku o



ukaranie. Poza wskazanymi wyzej pozytywnymi przestankami, warunkujgcymi
wydanie wyroku nakazowego, w art. 93 § 4 k.p.w. przewidziana zostata rowniez
przestanka negatywna. Zgodnie z tym przepisem postepowanie nakazowe jest
niedopuszczalne, jezeli zachodzg okolicznosci okreslone w art. 21 § 1 k.p.w. Jesli
wiec w konkretnej sprawie konieczna jest obrona obligatoryjna, a ma ona miejsce
m.in., gdy zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do poczytalnosci obwinionego (art.
21 § 1 pkt 2 k.p.w.), obowigzkiem sadu jest rozpoznanie sprawy na rozprawie z
obligatoryjnym udziatem obrohcy (art. 21 § 3 k.p.w.). Obowigzek korzystania z
pomocy obronhcy ustaje tylko wtedy, jezeli sad uznaje za uzasadniong opinie
biegtego lekarza psychiatry, ze czyn obwinionego nie zostat popetniony w
warunkach wyfgczenia lub znacznego ograniczenia zdolnosci rozpoznania
znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem i ze stan psychiczny
obwinionego pozwala mu na udziat w postepowaniu i prowadzenie obrony w
sposOb samodzielny i rozsgdny (art. 21 § 2 k.p.w.). Z zestawienia wskazanych
wyzej przepisow wynika, ze powziecie watpliwosci co do stanu psychicznego
obwinionego obliguje sad do zasiegniecia opinii wymagajgcej wiadomosci
specjalnych (art. 42 § 1 k.p.w. w zw. z art. 193 — 201 k.p.k.), a do takich bez
watpienia nalezy ustalenie tego stanu psychicznego i to nie tylko w kontekscie
samych czynéw objetych wnioskiem o ukaranie (brak watpliwosci co do winy,
réwniez przy uwzglednieniu okolicznosci wskazanych w art. 17 § 1 i 2 k.w., jest
przeciez jednym z warunkéw wydania na posiedzeniu wyroku nakazowego — art. 93
§ 2 k.p.w.), lecz rowniez okreslonej w art. 21 § 2 k.p.w. mozliwosci prowadzenia
przez obwinionego obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny.

Analiza dokumentacji zgromadzonej w toku prowadzonych przez policje
dwdch postepowan wyjasniajgcych bezspornie wskazuje na to, ze organ procesowy
miat petne podstawy do powziecia watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego
obwinionego P. K. i to zarébwno tempore criminis, jak i tempore procendi.

W samych wnioskach o ukaranie — wniesionych do sgdu meriti w dniu 31
pazdziernika 2014 r. — jednoznacznie wskazano, ze wyzej wymieniony ,obecnie
leczy sie psychiatrycznie” (k. 16 i 41). Co wiecej, z notatki sporzgdzonej w dniu 25
wrzesnia 2014 r., dotgczonej do obu spraw (k. 10 i 35), potaczonych nastepnie do

wspolnego rozpoznania (postanowienie Sgdu Rejonowego w Mtawie z dnia 2



listopada 2014 r., sygn. akt Il W (...) — k. 19 i 46) wynika, ze w rozmowie
telefonicznej z lekarzem Oddziatu Psychiatrycznego Szpitala w G. ustalono, iz P.t K.
od sierpnia 2014 r. przebywa na tym oddziale i nie jest znany termin jego wypisu, a
jego staba kondycja psychiczna uniemozliwia wykonanie z nim jakichkolwiek
czynnosci procesowych. Wprawdzie w kolejnej notatce z dnia 23 pazdziernika 2014
r. stwierdzono, ze w dniu 10 pazdziernika 2014 r. P. K. opuscit szpital, nie zmienia
to jednak oceny, ze wskazane na wstepie okolicznosci (potwierdzone nastepczo na
etapie postepowania wykonawczego dokumentami zawartymi w aktach Il Ko (...), z
zatgczong do nich Teczkg kary ograniczenia wolnosci Kkow (...) obligowaty Sad
Rejonowy w Mtawie co najmniej do uzyskania jednoznacznej opinii co do stanu
zdrowia psychicznego obwinionego, jego poczytalnosci w chwili czynéw oraz
zdolnosci do udziatu w postepowaniu jurysdykcyjnym.

Odstgpienie od wyjasnienia wskazanych wyzej okolicznosci, a wiec
przeprowadzenie  postepowania  nakazowego = zakohczonego  wydaniem
zaskarzonego wyroku, naruszyto w sposob razgcy przepisy art. 93 § 2 i 4 kp.w. w
zw. z art. 21 § 1 pkt 2 k.p.w., co trafnie podniesiono w niniejszej kasacji. Uchybienie
to mato jednoczesnie istotny wptyw na tre$¢ tego orzeczenia nie wyjasniono
bowiem kardynalnej dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci za wykroczenie kwestii
zdolnosci Pawta Kowalskiego do ponoszenia winy za zarzucone mu czyny (art. 17
§1i2kw.).

Powyzsze implikowato koniecznos¢ wydania przez Sad Najwyzszy
rozstrzygniecia kasatoryjnego.

Z uwagi na to, ze w dacie sktadania kasacji uptynat juz okres 3 lat, od dnia
popetnienia obu zarzucanych P. K. czynéw zasadnie Prokurator Generalny
podnidst, iz zgodnie z trescig art. 45 § 1 k.w. nastgpito przedawnienie ich karalnosci.
Obligowato to z kolei sad kasacyjny, po uchyleniu zaskarzonego wyroku
nakazowego, do umorzenia postepowania (art. art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.).

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania znajduje natomiast podstawe

prawng w tresci art. 19 § 1 pkt 1 k.p.w.



