Il KK 334/24

POSTANOWIENIE

Dnia 1 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie F. T.

skazanego za przestepstwo z art. 13§81 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 1 sierpnia 2024r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 lipca 2020r., sygn. akt XVIII K 269/19,

zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 15 stycznia 2024r., sygn. akt VIII AKa 259/23

postanowik

nie uwzgledni¢ wniosku

UZASADNIENIE

Whniosek obroncy skazanego nie zastugiwat na uwzglednienie.

W  orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazywano  wielokrotnie,
ze uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia jest mozliwe
jedynie wowczas, gdy strona wykaze istnienie szczegdlnych okolicznosci
powodujgcych, ze wykonanie orzeczenia pociggnetoby za sobg wyjgtkowo
dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki, podnoszgc tez, ze wniosek ten

powinien  zawiera¢ dodatkowg argumentacje  wskazujgcg na  duze
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prawdopodobienstwo zasadnosci podniesionego w skardze zarzutu i przez to
nieodwracalnos¢ skutkéw kary w razie jej wykonania.

Whniosek sporzgdzony w niniejszej sprawie nie spetnia powyzszych
wymogow, a wrecz nie zostat w zaden sposéb uzasadniony.

Stwierdzi¢ zatem wypada, ze sam fakt ztozenia kasacji nie moze obligowac
Sgdu Najwyzszego do wstrzymania wykonania kary, bowiem nie mozna
zapominac, ze w sprawie zapadt prawomocny, a wiec wykonalny wyrok.

Cho¢ w kasacji postawiono zarzut zaistnienia bezwzglednej przestanki
odwotawczej to nie oznacza on automatycznie, ze rzeczywiscie ona zaistniata.
Ocena zasadnosci zarzutdéw kasacyjnych nie moze by¢ postrzegana jako
jednoznaczna, tym bardziej, gdy uwzgledni sie stanowisko zawarte przez
prokuratora w odpowiedzi na kasacje (wniést on o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej). Sytuacja orzekania w sprawach karnych sedziow, ktorzy
otrzymali nominacje od tzw. Neo — KRS, jest w obecnych realiach polskich
nagminna i z pewnoscig nie moze oznacza¢ koniecznosci uchylenia kazdego
wyroku wydanego przez takich sedziow.

Zarzut podniesiony w sprawie jest natomiast na tyle powazny, Zze wymaga
wnikliwego zbadania, rowniez w oparciu o zgromadzony dodatkowy materiat
dowodowy pozwalajgcy na przesledzenie procesu nominacyjnego sedziow
rozpoznajgcych niniejszg sprawe na etapie apelacyjnym.

Wszystko powyzsze powoduje, Zze wniosek nie zastugiwat obecnie na
uwzglednienie.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.
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