Sygn. akt Il KK 328/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie L. C.

skazanego z art. 209 § 1a k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 25 sierpnia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego, obciazajgc nimi Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 8 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymat w mocy wyrok Sadu Okregowego w P. z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt Il K
[...] w zakresie skazania t. C. za przestepstwa kwalifikowane z: a) art. 209 § 1a k.k., b) art.
280§ 1kk.,c)art. 279§ 1 k.k.,d)zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. oraz e) art. 279
§ 1 kk,, tj. w zakresie rozstrzygnie¢ odpowiednio z pkt I, IX, X, XI i Xlll wyroku Sadu
Okregowego.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst obronca skazanego. Skarzacy

wskazat w niej, ze powyzszy wyrok podlega zaskarzeniu w czesci utrzymujgcej w mocy



wyrok Sgdu Okregowego, cho¢ odnidst to juz jedynie do skazan opisanych wyzej w pkt a) -
d), najwyrazniej nie dostrzegajgc, ze w mocy utrzymane zostato réwniez skazanie L. C. z
pkt e). Obronca sformutowat nastepujgce zarzuty:

1) majgce istotny wptyw na wynik sprawy naruszenie przepisu art. 209 § 1a k.k.
poprzez btedng subsumpcje ustalonego w sprawie stanu faktycznego do tego przepisu i
uznanie, ze t. C. dopuscit sie zarzucanego mu czynu, mimo nieustalenia istnienia
wszelkich znamion tego czynu, w tym w szczegolnosci celowego i uporczywego uchylania
sie przez ww. od realizacji obowigzku alimentacyjnego;

2) majace istotny wptyw na tre$¢ wyroku razace naruszenie przepiséw procedury
karnej, tj. przepisow art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 92
k.p.k. polegajgce na dokonaniu sprzecznej z tymi przepisami, a takze z zasadami
prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami doswiadczenia zyciowego oceny dowodow,
CO przejawia sie w nieprawidtowym uznaniu za wiarygodne wyjasnien oskarzonego N. C.,
pomimo, ze oskarzony ten nie jest osobg wiarygodng a ponadto, gdy oskarzony ten:

- miat przestepczg przesztosé i po odbyciu kar pozbawienia wolnosci powrdécit do
popetniania przestepstw,

- brat udziat w przestepstwie, ktére sg przedmiotem rozpoznania w sprawie,

- chcac umniejszy¢ wlasng odpowiedzialno$¢ miat motyw do oskarzenia m.in. t. C.;

- cechuje sie osobowoscig sktonng do manipulowania, konfabulowania i
bezpodstawnego oraz wyrachowanego obarczania oséb trzecich udziatem w dziatalnosci
przestepczej,

- a jego zeznania byly sprzeczne wewnetrznie oraz z innym materiatem
dowodowym, a takze w zakresie t. C. - wbrew twierdzeniu Sgdu Apelacyjnego w [...] - nie
znajdowalty potwierdzenia w jakimkolwiek innym materiale dowodowym.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zakresie
zaskarzonym kasacjg i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania wzglednie przy uznaniu oczywistej niestusznosci skazania — o uniewinnienie
oskarzonego t. C..

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne,;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. W konsekwencji od razu zauwazy¢ trzeba, ze
podniesione w przedmiotowej skardze zarzuty nie sg w istocie skierowane wzgledem
orzeczenia Sgdu Apelacyjnego. W realiach sprawy Sad ten ani nie mégt obrazi¢ prawa
materialnego poprzez btedng subsumpcje ustalonego stanu faktycznego pod przepis art.
209 § 1a k.k. i uznanie, ze L. C. dopuscit sie zarzucanego mu czynu ani naruszy¢
wskazanych przepiséw procedury karnej, a to art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. i art. 92 k.p.k., poprzez dokonanie sprzecznej z tymi przepisami, a takze z
zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami doswiadczenia zyciowego oceny
dowodow. W niniejszej sprawie Sad odwotawczy bowiem ani nie stosowat przepiséw prawa
materialnego ani nie przeprowadzat postepowania dowodowego i w efekcie tego nie
dokonywat oceny dowoddéw, lecz kontrolowat jedynie w tym zakresie orzeczenie Sadu
meriti. Powyzsze oznacza, ze sformutowane w kasacji zarzuty dotyczg de facto orzeczenia
Sadu pierwszej instancji, a nie Sadu Apelacyjnego. Skarzgcy nie podnosi przy tym
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. ani art. 457 § 3 k.p.k., czyli regulacji wprost dotyczgcych
kontroli odwofawczej. Przedstawione uwagi przesgdzajg juz wilasciwie o oczywistej
bezzasadno$ci kasac;ji.

Gdy chodzi o pierwszy zarzut, to jego podstawg jest twierdzenie, ze w niniejszej
sprawie nie wykazano, aby L. C. uchylat sie od realizacji obowigzku alimentacyjnego (nie
chodzi tu przy tym o znamie uporczywos$ci, do ktérego odwotuje sie skarzgcy w
uzasadnieniu kasacji, skoro Sgd meriti nie stosowat przepiséw art. 209 k.k. w poprzednim
brzmieniu). Przypomnie¢ trzeba, ze juz Sgd Okregowy ustalit, iz skazany miat mozliwosci
zarobkowania, gdyz prowadzit warsztat samochodowy, a w rejestrze bezrobotnych
wpisywat sie incydentalnie. Ustalenie to zaaprobowat nastepnie Sad odwotawczy.
Omawiany zarzut kasacji opiera sie zatem na podwazaniu ustalen faktycznych. Od dawna -
zgodnie w doktrynie i orzecznictwie - przyjmuje sie, ze nie wolno stawiaC zarzutu obrazy
prawa materialnego, gdy kwestionuje sie ustalenia faktyczne. Z kolei podnoszenie w
kasacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych jest niedopuszczalne (arg. ex art. 523 § 1
k.p.k.). Tak wiec réwniez z tej perspektywy niniejszy zarzut uwzgledniony by¢ nie moze.
Poprzez stwierdzenie, ze skazany mimo prowadzenia warsztatu nie byt w stanie regulowac
swoich zobowigzan wobec nierentownosci tej dziatalnosci, obronca prowadzi bezzasadng
polemike z ustaleniami Sgdow, ktére wyraznie wskazaty co stanowito podstawe ustalen
faktycznych w omawianym zakresie.

W odniesieniu do drugiego zarzutu wskazaé trzeba, ze juz Sad Okregowy oceniajgc

wyjasnienia wspoétoskarzonego N. C. miat na uwadze, iz chodzi tu o poméwienia, ktére



zgodnie z utrwalonym orzecznictwem oceniaC nalezy ze szczegdlng ostroznoscia.
Uwzglednit ponadto Sad to, ze motywacjg tegoz wspdtoskarzonego byta cheé skorzystania
z instytucji tzw. matego Swiadka koronnego. Nie pomingt Sgd meriti rowniez i tego, ze
grupa $wiadkow, o ktérych mowa w kasacji, oraz pomawiani oskarzeni wskazywali, iz N. C.
jest osobg generalnie nieprawdoméwng. W efekcie trzeba podnies¢, ze dokonana ocena
wyjasnien pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., skoro zostalty uwzglednione powyzej
wskazane kwestie, zas Sad meriti podal, z jakich powoddéw, pomimo wystgpienia
przytoczonych okolicznosci, poczynit okreslone ustalenia faktyczne. Podkreslenia wymaga,
ze Sad w swoich ustaleniach opart sie nie tylko na wyjasnieniach wspétoskarzonego N. C.,
ale powotat sie ponadto na inne dowody i okolicznosci, ktore potwierdzaty te wyjasnienia.
Zatem kwestionowane przez obrone poméwienia nie stanowity wylgcznej podstawy ustaleh.
Dostrzec tez trzeba, ze omawiany zarzut byt juz przedmiotem apelacji. Stusznie w
odniesieniu do niego Sad odwotawczy stwierdzit, ze podstawg skazania L. C. nie byly
wylgcznie wyjasnienia N. C., ale zostaly one wsparte przez inne przywotane dowody i
okolicznoéci. Rozwazan tych nie ma sensu tu szczegétowo powielac, lecz wystarczajgce
jest odestanie do nich. Sygnalizowanie przez obronce kolejny raz tych kwestii w kasacji nie
moze wiec skutkowac przyjeciem zasadnosci omawianego zarzutu.

Konkludujgc, nie potwierdzit sie zaden zarzut kasacji. Obronca nie wykazat, aby w
postepowaniu odwotawczym doszto do razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec przy
tym istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Dlatego tez kasacje te oddalono jako
oczywiscie bezzasadna.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono, jak w postanowieniu.



