Sygn. akt Il KK 328/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 listopada 2015 r.,
sprawy J. M.

skazanego z art. 279 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 marca 2015 r., sygn. akt VI Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 23 lipca 2014 r., sygn. akt IV K [.. ],

postanowik
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 23 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w W. uznat J. M.

za winnego popetnienia czynu z art. 279 § 1 k.kk. i za to wymierzyt mu kare
2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci.

Od tego orzeczenia odwotat sie osobiscie oskarzony J. M. podwazajgc
ustalenia faktyczne Sadu | instancji.

Apelacje ztozyt rowniez obrohca oskarzonego zarzucajgc Sgdowi | instanc;i
obraze nastepujgcych przepisow: art. 4 k.p.k. art. 5 § 2 kpk., art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k.



Po przeprowadzeniu kontroli apelacyjnej Sgd Okregowy w W., wyrokiem
z dnia 12 marca 2015 r., zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Kasacje od powyzszego orzeczenia ztozyt obronca skazanego J. M.
wskazujgc w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia nastepujgce razgce naruszenia
prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku:
1.,art. 453 § 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
wzw. z art. 86 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art.
6 ust. 1 i 3 lit ¢ Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci poprzez zaniechanie rozwazenia wszystkich zarzutéw i okolicznosci
wskazanych przez oskarzonego."

2.,art. 4 kpk.wzw. zart. 5§ 1 kpk.wzw. zart. 7k.p.k. wzw. zart. 9 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
wzw. zart. 457 § 3 k.p.k. polegajgcg na bezkrytycznym zaaprobowaniu
przez Sgd meriti stanowiska Sadu | Instancji pomimo istnienia w sprawie
szeregu watpliwosci dotyczacych ustalonego stanu faktycznego."

Przy tak sformutowanych zarzutach obrohca skazanego wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego
i uniewinnienie J. M. ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Rejonowemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego J. M. jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

I. Codo zarzutu z pkt 1.

Zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. jest bezpodstawny.
Tres¢ uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego jednoznacznie przekonuje, ze
podniesione w apelacji oskarzonego zarzuty zostaty przez ten sad nalezycie
rozpoznane, a nastepnie szczegdtowo rozwazone. Sad Il instancji podzielit w petni
dokonang przez Sgd Rejonowy ocene materiatu dowodowego i uznat za trafny
wniosek, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat ustawowe znamiona

przypisanego mu przestepstwa kwalifikowanego z art. 279 § 1 k.k.



W realiach sprawy, gdy wina i sprawstwo oskarzonego w zakresie
przypisanego mu czynu z art. 279 § 1 k.k. nie budzity watpliwosci, Sgd odwotawczy
nie miat obowigzku czynienia rozwazan, czy zachowanie oskarzonego mogto by¢
zakwalifikowane z art. 292 k.k., jak domagat sie tego w swojej apelacji oskarzony.

Il. Co do zarzutéw z pkt 2.

Podniesione zarzuty oraz ich motywacja wskazujg jednoznacznie, ze
w istocie autorowi kasacji chodzi o ponowng probe podwazenia trafnosci oceny
materiatu dowodowego i zakwestionowanie ustalen faktycznych poczynionych
w sprawie. Skarzgcy nie wykazuje bowiem wad zwykfej kontroli odwotawczej, lecz
nadal polemizuje z sadem meriti co do uznania materiatu dowodowego,
w szczegolnosci  opinii  traseologicznej, za wystarczajagcy do przypisania
oskarzonemu zarzuconego mu czynu.

Fakt, ze autor kasacji nie zgadza sie z ocene materiatu dowodowego
dokonang przez sady orzekajgce, przedstawia odmienng, wtasng ocene dowoddw,
polemizuje z ustaleniami faktycznymi i ocenami wiarygodnosci dowodow
wskazujgcych na sprawstwo oskarzonego oraz powtarza argumentacje
podniesiong uprzednio w zwyklym srodku odwotawczym, natomiast nie przedstawia
zadnych racjonalnych argumentoéw, ktére mogtyby podwazy¢ stanowisko sadu
odwotawczego — nie moze skutkowac uwzglednieniem kasacji.

Podzielajgc stanowisko prokuratora zawarte w pisemnej odpowiedzi

na kasacje Sgd Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadnag.
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