Il KK 327/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie F.H.

skazanego zart. 279§ 1 kk.wzb.zart. 288 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i in.
po rozwazeniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 wrzesnia 2023 r.,

wstrzymania z urzedu wykonania zaskarzonego kasacja
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach

z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt Il Ka 61/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 30 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 364/22

oraz prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w Siedlcach
z dnia 23 maja 2023 r., sygn. akt Il Kow 505/23/el,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowik:
wstrzymaé wobec F.H. wykonanie prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt
Il Ka 61/23 oraz prawomocnego postanowienia Sagdu Okregowego
w Siedlcach z dnia 23 maja 2023 r., sygn. akt Il Kow 505/23/el, do

Czasu rozpoznania kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 30 listopada 2022 r., sygn. akt Il K

364/22, uznat F.H. za winnego popetnienia przestepstw:
-zart. 279 § 1 kk. w zb. z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére
wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt VII) oraz;
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-z art. 278 § 1 k.k., za ktore wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
(pkt VII).

Jednoczes$nie, na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 k.k., wymienione wyzej kary
jednostkowe potgczyt, orzekajgc w ich miejsce kare tgczng 1 roku i 1 miesigca
pozbawienia wolnosci (pkt IX). Orzeczenie zawierato ponadto rozstrzygniecie w
przedmiocie obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem (pkt X)
oraz kosztow procesu (pkt XII) (k. 276-278). Wyrok zapadt przy zastosowaniu trybu
przewidzianego w art. 387 § 2 k.p.k. (k. 269-271, 273-274).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce F.H., Sgd Okregowy w
Siedlcach, wyrokiem z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt Il Ka 61/23 w zaskarzonej
czesci utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Siedicach (k. 353).

Postanowieniem z dnia 23 maja 2023 r., sygn. akt |l Kow 505/23/el Sad
Okregowy w Siedlcach, po rozpoznaniu wniosku obroncy skazanego, udzielit mu
zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w
systemie dozoru elektronicznego (k. 420-421).

W dniu 17 lipca 2023 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja obroncy
skazanego F.H., ktory wyrok Sgdu Okregowego w Siedlcach zaskarzyt w catosci,
podnoszgc =zarzut razgcego naruszenia przepisbw prawa procesowego, a
mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez zaniechanie
nalezytego i rzetelnego rozwazenia i ustosunkowania sie przez sad odwotawczy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutu apelacyjnego podniesionego w
punkcie 3 apelacji obroncy oskarzonego F.H. od wyroku sgadu pierwszej instancji
dotyczgcego moggcej mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia obrazy przepisow
postepowania, a mianowicie art. 387 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. poprzez:

- wydanie w stosunku do oskarzonego F.H. wyroku skazujgcego i wymierzenie mu
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci, kary tgcznej pozbawienia wolnosci,
srodka kompensacyjnego w postaci nawigzek na rzecz pokrzywdzonych oraz
zasgdzenie optaty na rzecz Skarbu Panstwa bez przeprowadzenia postepowania
dowodowego, w sytuacji gdy brak byto podstaw do wydania wobec ww.
oskarzonego wyroku skazujgcego w trybie art. 387 § 1 i 2 k.p.k. z uwagi na fakt, iz
wniosek oskarzonego F.H. o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci karnej

ztozony do chwili pierwszego przestuchania wszystkich oskarzonych na rozprawie
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gtébwnej w dniu 29 wrzesnia 2022 r. (na ktérej to rozprawie doszto do zamkniecia
przewodu sgdowego) nie byt kompletny (nie zawierat bowiem wskazania przez
oskarzonego rodzaju i wysokosci kar jednostkowych zwigzanych ze skazaniem go
za poszczegolne czyny zarzucone mu w punktach VI i VIl aktu oskarzenia), a nadto
wina oskarzonego i okolicznosci popetnienia przez niego przestepstw zarzuconych
mu w akcie oskarzenia budzity watpliwosci,

- wymierzenie oskarzonemu F.H. kar jednostkowych za kazdy z czyndw
zarzuconych mu w akcie oskarzenia oraz przypisanych mu w punktach VII i VI
wyroku nie objetych trescig wniosku oskarzonego o dobrowolne poddanie sie
odpowiedzialnosci karnej ztozonego do chwili pierwszego przestuchania wszystkich
oskarzonych na rozprawie gtéwnej w dniu 29 wrzesnia 2022 r. oraz wymierzenie
ww. oskarzonemu kary tgcznej 1 roku i 1 miesigca pozbawienia wolnosci (bedgcej
karg surowszg od wymiaru kary fgcznej 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3 zaproponowanej przez
oskarzonego F.H. w jego wniosku o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci
karnej ztozonym do chwili pierwszego przestuchania wszystkich oskarzonych na
rozprawie gtébwnej w dniu 29 wrzesnia 2022 r. oraz uwzglednionym
(zaaprobowanym) przez sad pierwszej instancji na rozprawie w dniu 29 wrzesnia
2022 r.), ktére to uchybienie doprowadzito do nierozpoznania sprawy przez sad
drugiej instancji w granicach apelacji oraz do nienalezytego wyjasnienia zasadnosci
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego w granicach umozliwiajgcych zrozumienie i
poddanie merytorycznej kontroli kasacyjnej podstaw tego rozstrzygniecia
zawartego ostatecznie w wyroku, majgc wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
réwniez z tego wzgledu, iz doprowadzito do utrzymania przez sad drugiej instancji
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej oskarzonego F.H. w sytuacji, gdy
ustalenia sgadu drugiej instancji zawarte w czesci uzasadnienia wyroku
odnoszgcego sie do oceny zasadnosci zarzutu apelacyjnego zawartego w punkcie
3 apelacji obroncy oskarzonego F.H. od wyroku sgadu pierwszej instancji winny
prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej oskarzonego
F.H. i przekazania sprawy w tej czesci do ponownego rozpoznania sgdowi

pierwszej instanciji.
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W konsekwencji kasator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Odpowiedz na wymieniong kasacje ztozyt oskarzyciel publiczny, ktéry wnidst

0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia, jak i kazdego
innego orzeczenia, ma charakter wyjatkowy, bowiem stanowi odstepstwo od reguty
wyrazonej w art. 9 § 2 k.k.w., wedtug ktoérej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg
uprawomocnienia. Ustawodawca w art. 532 k.p.k. nie wskazat przestanek
uprawniajgcych do podijecia tego rodzaju decyzji, pozostawiajgc jg do uznania Sgdu
Najwyzszego. Wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia bedzie
uzasadnione wowczas, gdy wykonywanie tego orzeczenia przed rozpoznaniem
kasacji spowoduje dla osoby skazanej nieodwracalne niekorzystne skutki, w
szczegolnosci doprowadzi do jej nieuzasadnionego pokrzywdzenia. Ma przy tym
znaczenie, czy wstepny oglad skargi prowadzi do wniosku, ze jej uwzglednienie jest
w znacznym stopniu prawdopodobne (zob. postanowienie SN z dnia 6.12.2022 r.,
IV KK 447/22, LEX nr 3558892).

Nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia stwierdzi¢ nalezy, ze
wstepna analiza akt przedmiotowej sprawy dokonana w kontekscie podniesionego
w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia zarzutu prowadzi do wniosku, iz istnieje
wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji. Kontrola odwotawcza w
odniesieniu do awizowanych naruszen art. 387 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k.
(wydania wyroku w trybie konsensualnym mimo, iz wniosek F.H. nie okreslat kary
tgcznej) istotnie pozostawia wiele do zyczenia, co mogto doprowadzi¢ do razgcego
naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. W tej sytuacji
Sad Najwyzszy z urzedu zdecydowat o wstrzymaniu wykonania zaskarzonego
kasacjg orzeczenia, jak i postanowienia udzielajgcego skazanemu zezwolenia na
odbycie kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego, do czasu

rozpoznania kasaciji. Dalsze odbywanie przez skazanego orzeczonej kary mogtoby



Il KK 327/23 5

bowiem spowodowac dla niego nieodwracalne skutki w razie uwzglednienia kasacji,
co jak wskazano wyzej jawi sie jako wysoce prawdopodobne.

Z tych tez wzgleddéw, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

(P.B.)

[ms]



