Il KK 324/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie N. B.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 3 pazdziernika 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanej
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 21 czerwca 2022 r., sygn. akt || K 1207/21,

uchyla zaskarzony wyrok taczny i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Siedlcach ustalit, ze N. B. zostata skazana:
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Elblaggu z dnia 9 pazdziernika 2019 r., sygn.
akt VII K 747/18 za czyny popetnione w okresie od 31 stycznia 2017 r. do 15 maja
2017 r.zart. 278 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. i art. 270 § 2 k.k. na kare
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roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 3 lat; postanowieniem Sgdu Rejonowego w Elblaggu z dnia 7 grudnia 2021 r.
zarzgdzono wykonanie kary 1 roku pozbawienia wolnosci - kara podlega wykonaniu;
- wyrokiem Sgadu Rejonowego w Tczewie z dnia 24 lutego 2021 r., sygn. akt
Il K 958/20 za czyn popetniony w dniu 13 lutego 2020 r. z art. 286 § 1 k.k. na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci; postanowieniem Sgdu Okregowego w Gdansku
w sprawie VI Kow 3146/21/el z dnia 3 listopada 2021 r. udzielono zgode na
odbywanie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci w systemie dozoru
elektronicznego - kara odbyta w systemie dozoru elektronicznego z dniem 15 lutego
2022 r.;

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Starogardzie Gdanskim z dnia 18 czerwca
2021 r. sygn. akt Il K 1270/20 za czyn popetniony w dniu 07 marca 2020 r. z art. 286
§ 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. na kare tgczng roku i 11 miesiecy ograniczenia wolnosci
w rozmiarze po 40 godzin miesiecznie nieodptatnej pracy na cel spoteczny - kara
podlega wykonaniu;

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt
Il K 60/21 za czyn popetniony w dniu 8 lutego 2020 r. z art. 286 § 1 k.k. na kare
10 miesiecy ograniczenia wolnosci w rozmiarze po 30 godzin miesiecznie
nieodptatnej pracy na cel spoteczny - kara podlega wykonaniu.”

Wyrokiem fgcznym z dnia 21 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 1207/21, na
podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 113 k.k. wzw. z art. 570 k.p.k. potgczyt orzeczone
w sprawach II K 1270/20 i Il K 60/21 jednostkowe kary ograniczenia wolnosSci
i wymierzyt jako kare tgczng 2 (dwa ) lata i 4 (miesigce) ograniczenia wolnosci
w rozmiarze po 32 (trzydziesci dwie) godziny miesiecznie nieodptatnej pracy na cel
spoteczny.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w
dniu 29 czerwca 2022 r.

Od opisanego, prawomocnego orzeczenia kasacje wywiodt Prokurator
Generalny, zaskarzajgc je w catosci, na korzys¢ skazanej N. B. Zarzucit ,razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego i
materialnego - art. 413 § 1 pkt 4 i § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k. oraz art. 86

§ 1 k.k., polegajgce na potgczeniu trzech kar jednostkowych ograniczenia wolnosci
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orzeczonych wobec skazanej N. B. wyrokami: Sadu Rejonowego
w Stargardzie Gdanskim, sygn. akt Il K 1270/20 (dwoch w wymiarze: 1 roku
i 10 miesiecy oraz 6 miesiecy, niewskazanych w komparycji i sentencji
rozstrzygniecia) i Sgdu Rejonowego w Siedlcach, sygn. akt || K 60/21 (10 miesiecy),
a nastepnie w ich miejsce wymierzenie kary tgcznej 2 lat i 4 miesiecy ograniczenia
wolnosci w rozmiarze po 32 godziny miesiecznie nieodptatnej pracy na cel spoteczny,
a wiec w wymiarze wyzszym, niz przewidziany przez ustawodawce”

i wniost

o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zaskarzony kasacjg wyrok niewatpliwie wydano z razgcym naruszeniem
przywotanych w niej przepiséw.

Racje ma autor kasacji wskazujgc, ze zaskarzony wyrok tgczny, w ktorym
orzeczono kare tgczng 2 lat i 4 miesiecy ograniczenia wolnosci, zostat wydany
Z razgcym naruszeniem prawa materialnego. W art. 86 § 1 k.k. ustawodawca okreslit
bowiem gorng granice kary fgcznej ograniczenia wolnosci , tj. 2 lata, ktérej nie mozna
przekraczac.

Sad Rejonowy w Siedlcach w zaskarzonym wyroku tgcznym przekroczyt te
granice, czym dopuscit sie razgcej obrazy przepisu art. 86 § 1 k.k. Wskazane
uchybienie miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku, skoro orzeczono wobec skazanej
kare taczng w wymiarze powyzej maksymalnej, zakre$lonej przez ustawodawce,
granicy kary tgcznej ograniczenia wolnosci.

Z tego wzgledu nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe przekaza¢ do
ponownego rozpoznania, podczas ktérego Sgd Rejonowy powinien wymierzy¢ kare

taczng w granicach okreslonych we wskazanym przepisie prawa materialnego.
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