I KK 323/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie B. S.

skazanej za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297
§ 1 kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 pazdziernika 2025 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego skierowanej na korzy$S¢ oskarzonej od wyroku
Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 30 kwietnia 2025 r., sygn. akt |l Ka 143/25,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w tukowie z dnia 10 grudnia
2024 r., sygn. akt Il K 147/22,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 5
k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy go wyrok Sadu
Rejonowego w tukowie i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
umarza postepowanie karne prowadzone wobec B. S.;

2. kosztami postepowania kasacyjnego obciaza Skarb

Panstwa.

Tomasz Artymiuk  Marek Pietruszynski  Barbara Skoczkowska
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UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w tukowie wnidst do Sgdu Rejonowego w
tukowie akt oskarzenia przeciwko B. S. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1
k.k.

Na rozprawe przez Sgdem Rejonowym w tukowie w dniu 27 pazdziernika
2022 r. oskarzona nie stawita sie, cho¢ byta prawidtowo zawiadomiona o jej terminie.
W jej imieniu stawit sie obronca, wnoszgc o odroczenie rozprawy z uwagi ha chorobe
oskarzonej i jej pisemny wniosek.

Na kolejng rozprawe w dniu 24 stycznia 2024 r. oskarzona réwniez nie stawita
sie, bedgc prawidlowo zawiadomiona o tym terminie. Obecny na rozprawie jej
obrofca wnidst o dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej opinii psychiatrycznej w
zakresie stanu zdrowia psychicznego oskarzone;.

Na kolejng rozprawe w dniu 12 pazdziernika 2023 r. oskarzona nie stawita -
zawiadomiona prawidtowo, w jej imieniu stawit sie obronca, ktéry wnidst o odroczenie
rozprawy z uwagi na chorobe oskarzonej i jej pisemny wniosek.

Na kolejng rozprawe w dniu 8 pazdziernika 2024 r. oskarzona ponownie sie
nie stawita, prawidtowo zawiadomiona o tym terminie, w jej imieniu stawit sie obronca.
Sad postanowit prowadzi¢ rozprawe pod nieobecno$¢ oskarzonej, ktora
powiadomiona prawidtowo o terminie rozprawy nie stawita sie na nig bez
usprawiedliwienia. Po przeprowadzonym postepowaniu dowodowym rozprawa
zostata odroczona do 10 grudnia 2024 r., na ktéry to termin oskarzona, prawidtowo
0 nim powiadomiona rowniez sie nie stawita. W tej sytuacji Sgd postanowit prowadzié
rozprawe pod jej nieobecnosé i w tym dniu wydat wyrok o sygn. Il k 147/22, mocag
ktérego uznat oskarzong za winng popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. i skazat jg na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Od tego wyroku obronca oskarzonej wniost apelacje.

Na rozprawe apelacyjng nie stawita sie oskarzona, zawiadomiona o terminie
tej rozprawy prawidtowo. W jej imieniu stawit sie obrofca. W dniu 30 kwietnia 2025 r.
Sad Okregowy w Siedlcach wydat wyrok o sygn. || Ka 143/25, mocg ktérego utrzymat

w mocy zaskarzony wyrok.
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W toku postepowania wykonawczego, Sad Rejonowy w tukowie w dniu 3
czerwca 2025 r. uzyskat zaswiadczenie z systemu PESEL-SAD, z ktdrego wynikato,
ze w dniu 10 listopada 2024 r. stwierdzono zgon oskarzonej B. S.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Generalny i zarzucit
W niej razgce naruszenie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. polegajgce na wydaniu przez sad
odwotawczy w dniu 30 kwietnia 2025 r. wyroku utrzymujgcego w mocy wyrok sgdu
Rejonowego w tukowie z dnia 10 grudnia 2024 r., podczas gdy zarowno w dacie
wydania wyroku pierwszoinstancyjnego jak tez wyroku drugoinstancyjnego, istniata
okolicznos¢ wytgczajgca postepowanie w postaci Smierci oskarzonej, do ktérej
doszto w dniu 10 listopada 2024 r., stanowigca bezwzgledng przyczyne uchylenia
orzeczenia wskazang w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. i wnidst o uchylenie wyrokéw obu
sgdow i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato jej
rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Z przedstawionej powyzej chronologii zdarzen procesowych jasno wynika, ze
juz w dacie wyrokowania przez sad pierwszej instancji w dniu 10 grudnia 2024 r.
istniata negatywna przestanka procesowa, uniemozliwiajgca prowadzenie
postepowania wobec oskarzonej, skutkujgca - po mysli art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.-
koniecznoscig umorzenia tego postepowania.

Skutku tego nie moze zniwelowac¢ okolicznos¢, ze wiadomo$¢ o zgonie
oskarzonej Sad powzigt dopiero po wydaniu obu wyrokow zapadtych w jej sprawie.

We wskazanym przepisie procedury karnej ujeta zostata negatywna
przestanka procesowa o charakterze bezwzglednym, ktéra musi by¢ uwzgledniona
na kazdym etapie postepowania karnego.

Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z 15 kwietnia 2008 r., Il KK 48/08 -
Smier¢ oskarzonego stoi na przeszkodzie prowadzeniu postepowania karnego (art.
17 § 1 pkt 5 k.p.k.). Kontynuowanie procesu i wydanie wyroku stanowi uchybienie
wskazane w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Fakt, ze Sad wtasciwy nie wiedziat o tej
przeszkodzie procesowej nie moégt uchroni¢ kwestionowanego orzeczenia przed

wyeliminowaniem go z obrotu prawnego.
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Zatem zaistnienie tej negatywnej przesftanki procesowej wymusza
niewszczynanie procesu wobec sprawcy, ktéry zmart bgdz tez umorzenie toczgcego
sie postepowania wobec takiej osoby. Proces umarza sie w kazdym stadium, w
ktéorym ta przestanka zaistniata, takze po wydaniu wyroku, ale przed jego
uprawomocnieniem sie.

Wobec tego, ze w tej sprawie negatywna przestanka procesowa wskazana w
art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. zaistniata jeszcze przed wydaniem wyroku przez sgd pierwszej
instancji, a zatem zaréwno orzeczenie tego sadu, jak tez wyrok sgdu odwotawczego
obarczone sg uchybieniami wskazanymi w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., skutkujgcymi
konieczno$cig ich uchylenia i umorzenia postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt
5k.p.k.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w wyroku.

[J.J.]
[rg.]

Tomasz Artymiuk  Marek Pietruszynski  Barbara Skoczkowska



