Il KK 322/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch

SSN Pawet Kotodziejski (sprawozdawca)

w sprawie K.G.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 4 listopada 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego — na korzys¢ skazanego
od prawomocnego wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Radomiu

z dnia 21 wrzesnia 2023 r., sygn. akt || K 1853/23

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Radomiu do ponownego rozpoznania.

Pawet Kotodziejski Igor Zgolinski Adam Roch

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Radomiu wyrokiem nakazowym z dnia 21 wrzes$nia 2023 r.,

sygn. akt Il K 1853/23, uznat K.G. za winnego tego, ze w dniu 14 lipca 2023 r. w R.,
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wojewodztwo [...], w ruchu lgdowym na drodze publicznej, znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci 0,55 mg/dm?® i 0,56 mg/dm? kierowat samochodem marki F. o nr
rejestracyjnym (...), tj. popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu
kare 300 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na
kwote 10 zt (pkt I). Ponadto orzekt wobec ww. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat (pkt Il), zaliczajagc na
jego poczet okres zatrzymania prawa jazdy (pkt IV) oraz Swiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysokosci 5.000 zt (pkt IIl). Wyrok zawierat rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie
kosztéw procesu (pkt V).

Wobec braku wniesienia sprzeciwu przez strony, wyrok nakazowy
uprawomochnit sie 7 pazdziernika 2023 r.

W dniu 16 lipca 2025 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja

Prokuratora Generalnego, ktéry wymieniony wyzej wyrok nakazowy Sadu
Rejonowego w Radomiu zaskarzyt w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, na
korzy$¢ skazanego K.G., zarzucajgc mu ,razgce i majgce istotny wptyw na tresc
wyroku naruszenie przepisu prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 502 § 1
k.p.k., polegajgce na orzeczeniu wobec oskarzonego K.G. w postepowaniu
nakazowym kary grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych w kwocie po 10 zi,
podczas gdy wskazany przepis dopuszcza orzeczenie wyrokiem nakazowym kary
grzywny w maksymalnej wysokosci do 200 stawek dziennych”.

W konkluzji Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku nakazowego
Sadu Rejonowego w Radomiu w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym

zakresie temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna w stopniu oczywistym,
co umozliwito jej rozpoznanie i uwzglednienie na posiedzeniu bez udziatu stron, tj. w
trybie okreslonym w art. 535 § 5 k.p.k.

Nie budzi watpliwosci, ze zaskarzony wyrok zapadt z razgcym naruszeniem
art. 502 § 1 k.p.k., ktory stanowi, ze ,[w]yrokiem nakazowym mozna orzec kare

ograniczenia wolnosci lub grzywne w wysokos$ci do 200 stawek dziennych albo do
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200 000 ztotych”. Sad Rejonowy w Radomiu wymierzyt bowiem K.G. za przypisany
mu wystepek z art. 178a § 1 k.k. kare 300 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 10 zt, a zatem w wymiarze przekraczajgcym gorng
granice sankgcji o jakiej mowa we wskazanym przepisie.

Jednoczes$nie nie budzi watpliwosci, ze powyzsze uchybienie stanowi razgce
naruszenie prawa, ktére ma istotny wptyw na tres¢ wyroku (vide wyrok SN z dnia 18
pazdziernika 2023 r., Il KK 388/23; wyrok SN z dnia 25 lutego 2022 r., Il KK 514/21;
wyrok SN z dnia 25 stycznia 2022 r., IV KK 639/21). K.G. poniést bowiem dolegliwos¢
surowszg od tej, ktéra zostata przewidziana w ustawie, a ktéra zastrzezona jest dla
trybu postepowania nakazowego, w jakim zapadt przeciez omawiany wyrok.

Z tych tez powoddéw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze, albowiem jedynie to rozstrzygniecie zostato wydane
z razgcym naruszeniem art. 502 § 1 k.p.k. i w tym tylko zakresie przekazat sprawe
Sadowi Rejonowemu w Radomiu do ponownego rozpoznania. Procedujgc powtérnie,
sad ten wymierzy kare sprawcy przestepstwa zgodnie z przepisami prawa, majgc na
uwadze kierunek wniesionej w sprawie kasacji.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Pawet Kotodziejski Igor Zgolinski Adam Roch

[WB]
[a4]



