Il KK 322/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie H. T.

skazanego za czyn z art. 177 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 21 wrzesnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 wrzesnia 2022 r., sygn. akt IX Ka 710/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Pruszkowie

z dnia 17 marca 2022 r., sygn. akt Il K 1279/18,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od skazanego H. T.:

- na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe postepowania
kasacyjnego,

- na rzecz oskarzycielki positkowej J. Z. kwote 720 (siedemset
dwadziescia) 2zt tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia
petnomocnika w postepowaniu kasacyjnym.

[K.K.]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Pruszkowie wyrokiem z dnia 17 marca 2022 r., sygn. akt Il K
1279/18, oskarzonego H. T. uznat za winnego tego, ze w dniu 19 grudnia 2017 r.
okoto godziny 18.15 w W. na ulicy [...] umysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu lgdowym, okreslone w art. 19 ust. 1, 24 ust. 1 pkt 1, ust. 2 i art. 26 ust. 1 i 3
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pkt 1 Prawa o ruchu drogowym w ten sposéb, ze kierujgc pojazdem marki A. o nr
rej. [...] przekroczyt obowigzujgcg na tym terenie predkos¢ do 40 km/h, poruszajgc
sie z predkoscig okoto 90 km/h, nie zachowat szczegdlnej ostroznosci zblizajgc sie
do oznakowanych przejscia dla pieszych oraz skrzyzowania ulic [...] i [...], a nadto
wykonujgc manewr wyprzedzania pojazdu K. o nr rej. [...] bezposrednio przed w/w
przejsciem dla pieszych i skrzyzowaniem oraz w miejscu oznakowania jezdni
podwdjng linig ciggta, w wyniku czego potracit przechodzgcego przez przejscie dla
pieszych W. Z., nieumysinie powodujgc u pokrzywdzonego masywne obrazenia
wielonarzadowe w zakresie wszystkich jam ciata, skutkujgce jego zgonem na
miejscu zdarzenia, tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 177 § 2 kk. i za to
wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 §
1 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu Igdowym na okres 5 lat, a na podstawie art. 46 § 2 k.k.
zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej J. Z. nawigzke w kwocie
100 000 zt. Rozstrzygnat takze o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wniost obronca oskarzonego.
Zarzucit:

,1. Obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw.
z art. 405 § 2 i 3 kppk. w zw. z art. 393 § 3 k.p.k. poprzez nieuprawnione
odstgpienie od dokonania oceny dowodu z prywatnej opinii biegtego z zakresu
rekonstrukcji wypadkéw drogowych i techniki samochodowej dr hab. inz. R. L. w
sytuacji, w ktorej na rozprawie w dniu 03 marca 2022 r. w trybie art. 405 § 2 k.p.k.
ujawnione zostaty bez odczytywania protokoty i dokumenty podlegajgce odczytaniu
na rozprawie, a ktére nie zostaty odczytane, a takim dokumentem - wobec tresci art.
393 § 3 k.p.k. jest wiasnie prywatna opinia biegtego powstata poza postepowaniem
karnym, ktory to btgd pozbawit Sgd mozliwosci dojscia do przekonania, Ze
uzyskane w sprawie i obdarzone walorem wiarygodnosci opinie biegtych W. P. oraz
M. F., a takze biegtego K. formutujg wnioski zgota odmienne, stojg w sprzecznosci
z tezami formutowanymi przez innego eksperta, nadto pozbawit Sgd mozliwosci
dopuszczenia alternatywnej wersji zdarzen, innej niz ta prezentowana przez

opiniujgcych w postepowaniu biegtych,
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2. Obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowoddw przy analizie opinii wspdlnej biegtych W. P. oraz M. F.,
a takze biegtego K. skutkujgce dowolnoscig stwierdzenia, ze opinie te stanowig
istotng przestanke uzasadniajgcg wnioskowanie 0 popetnieniu przez oskarzonego
czynu zabronionego, podczas gdy brak jest w ich tresci symulacji zdarzenia
odtworzonego przy zatozeniu prawdziwosci zarowno wyjasnien oskarzonego (w
takim zakresie w jakim wskazywat, ze do kontaktu pieszego z pojazdem doszto na
wysokos$ci skrzyzowania ulic, tj. poza przejsciem dla pieszych), brak jest oparcia
przedmiotowej opinii na petnym materiale dowodowym (biegli pomineli przy
ustalaniu miejsca potrgcenia pieszego miejsce potozenia tablicy rejestracyjnej oraz
oprawki do tablicy), co pocigga za sobg wniosek, ze nie uwzglednia ona wszelkich
mozliwych - na tle catoksztattu dowodowego - wariantdw przyczyn i przebiegu
wypadku drogowego, a to czyni jg niepetng i jako taka nie moze przesgdzac o
sprawstwie oskarzonego,

3. Obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia, tj. art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 169 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie
realizacji zasady dgzenia do wykrycia prawdy materialnej i niezasadne oddalenie
istotnego dla wyjasdnienia niniejszej sprawy wniosku dowodowego obroncy
oskarzonego ztozonego na rozprawie w dn. 05 marca 2019 r. w przedmiocie
dopuszczenia opinii biegtego, ktéra miataby na celu rozwia¢ watpliwosci w
przedmiocie precyzyjnego ustalenia miejsca zderzenia sie pieszego z pojazdem, co
skutkowato ustaleniem okolicznosci faktycznych sprawy na podstawie
niekompletnego materiatu dowodowego, zas dowody te miaty wykaza¢ okolicznosci
przemawiajgce na korzyS¢ oskarzonego i zmierzaty do wyjasnienia prawdy
materialnej i zachodzgcych w sprawie sprzecznosci, a takze miaty przyczyni¢ sie do
dokonania prawidtowej oceny opinii biegtych P. i F. oraz biegtego K., a zatem ich
przeprowadzenie mogtoby doprowadzi¢ do odmiennej oceny stanu faktycznego
sprawy, tymczasem zostaly niestusznie zakwalifikowane jako nieprzydatne do
stwierdzenia znamion zarzucanego oskarzonemu czynu oraz jako zmierzajgce do
przedtuzenia postepowania,

4. Obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ zaskarzonego

rozstrzygniecia, tj. art. 211 k.p.k. i 212 k.p.k. poprzez nieuprawnione odstgpienie od
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czynnosci przeprowadzenia eksperymentu procesowego z udziatem oskarzonego
H. T., Swiadka B. oraz opiniujgcych w sprawie biegtych majgcego na celu ustalenie,
czy oskarzony miat mozliwos¢ zauwazenia pieszego wkraczajgcego na jezdnie, a
jesli tak to czy miat mozliwos¢ podjecia reakcji obronnej, w sytuacji w ktérej w tresci
opinii biegtych z zakresu rekonstrukcji wypadkéw oraz medycyny powypadkowe;j
biegli wskazali, Zze aby wustalic powyzszg okolicznos¢, konieczne jest
przeprowadzenie eksperymentu procesowego w warunkach zblizonych do
panujgcych w chwili wypadku oraz pozorantem albo manekinem ubranym w odziez
kolorem odpowiadajgcym ubraniu, w jakim znajdowat sie pieszy, nadto w sytuacji
dysponowania przez Sad prywatng opinig biegtego z zakresu rekonstrukcji
wypadkow drogowych i techniki samochodowej dr hab. inz. R. L., ktorej wnioski sg
zgofa odmienne od tych opinii, ktére zostaty przeprowadzone w sprawie, bowiem
wynika z niej, ze miejsce potrgcenia pieszego byto potozone poza przejsciem dla
pieszych, patrzac w kierunku miejscowosci S., zas pieszy przekraczat jezdnie w
miejscu niedozwolonym i nie ustgpit pierwszehstwa obiektywnie widocznym
pojazdom samochodowym,

5. Obraze art. 5 § 2 k.p.k. poprzez btedne niezastosowanie tego przepisu i
odstgpienie od reguty in dubio pro reo poprzez przyjecie tej wersji zdarzen, ktora
jest najbardziej niekorzystna dla oskarzonego w sytuacji, w ktorej Sad nie
dysponowat ani jednym dowodem pozwalajgcym na dokonanie jednoznacznych i
stanowczych ustalen faktycznych odno$nie przebiegu catego zdarzenia bedgcego
przedmiotem zarzutu, a dowody osobowe, na ktorych sie opart tworzg "luki" w
mozliwosci przyjecia tak jednoznacznych ustalen faktycznych jak te poczynione
przez Sad, zas dowody z opinii biegtych pozyskane podczas postepowania (w tym
prywatne) formutujg tak skrajnie rézne wnioski koncowe, Zze nie sposéb jest
rozstrzygng¢, ktéra z opinii ma walor dowodu najbardziej petnowartosciowego, a
ktéra nie, zas Sad tak powstate luki usungt w formie swoistego domniemania i to -
w dodatku - w kierunku niekorzystnym dla oskarzonego,

6. Obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia, tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k. poprzez
sporzadzenie uzasadnienia wyroku w czesci dotyczgcej oceny opinii biegtych w

formie bardzo ogolnej, bez szczegdtowe] oceny przyjetych przez biegtych
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metodologii, szczegotowego zestawienia zatozen kazdej z opinii oraz wnioskéw z
nich wyptywajgcych oraz przekonywujgcej i wyczerpujgcej argumentacji w zakresie
przyczyn, dla ktorych jedna opinia jest wartosciowsza wzgledem drugiej, nadto
omowienia przyczyn, dla ktérych Sad nie tylko odstgpit od czynienia ustalen
faktycznych na podstawie prywatnej opinii biegtego R. L., ale przede wszystkim
odstgpit od jej oceny, co nie pozwala obronie przesledzic w jakis racjonalny i
konkretny sposéb procesu myslenia Sadu i odtworzy¢ przyjete przez niego kryteria,
ktérymi kierowat sie, dewaluujgc prywatne opinie i eksponujgc opinie biegtego W. P.
i M. F., w sytuacji, w ktorej uzasadnienie wyroku ma stanowi¢ dokument
sprawozdawczy z sedziowskiej narady nad wyrokiem, pozwalajgcy obronie na
zapoznanie sie z tokiem rozumowania Sadu, dajgc tym samym mozliwos¢ oceny
zasadnosci i trafnosci podnoszonych przez nig zarzutdéw, czego w niniejszej
sprawie zabrakto,

ktore to uchybienia miaty wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, bowiem przyczynity
sie do nieprawidiowego ustalenia, ze pieszy W.Z. swoim zachowaniem nie
przyczynit sie do wystgpienia skutku w postaci wypadku, bowiem przechodzit na
pasach, a nadto ustalenia, Zze stan nietrzezwos$ci pokrzywdzonego w chwili
wypadku nie miat wptywu na przebieg zdarzenia, co finalnie przyczynito sie do
skazania H.T. i uznania go wylgcznie odpowiedzialnym za spowodowanie
zdarzenia”.

W konkluzji obronca wniést o uniewinnienie oskarzonego, za$ alternatywnie,
.,wobec zaistnienia w sprawie rozlegtych brakoéw dowodowych”, o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgadowi |
instancji. Na wypadek niepodzielenia przytoczonych wyzej zarzutéw, ,z daleko
posunietej ostroznosci procesowej’, obrohca zarzucit razgcg niewspotmiernosc
wymierzonej oskarzonemu kary, postulujgc ztagodzenie kary pozbawienia wolnosci
oraz warunkowe zawieszenie jej wykonania. Ztozyt takze wnioski dowodowe,

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2022 r., sygn. akt IX
Ka 710/22, zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, ze obnizyt nawigzke orzeczong
na rzecz oskarzycielki positkowej J. Z. do kwoty 50 000 zt. W pozostatym zakresie

wyrok utrzymat w mocy i zasgdzit od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej
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koszty zwigzane z ustanowieniem petnomocnika w instancji odwotawczej, a na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe postepowania odwotawczego.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci, wniost obronca aktualnie skazanego H. T.. Zarzucit:

»,L. Naruszenie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez prowadzenie postepowania
odwotawczego oraz wydanie wyroku przez nienalezycie obsadzony Sad, ze
wzgledu na sposob wyltonienia sktadu sedziowskiego niespetniajgcego warunku
niezaleznosci i bezstronnosci, ti. na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r. poz. 3), naruszajgcy jednoczesnie art. 6 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 45 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Razace naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a
wynikajgce z nienalezytego rozpoznania zarzutéw apelacyjnych (co doprowadzito
do przenikniecia nieprawidtowosci z orzeczenia Sadu | instancji do orzeczenia
Sadu Il instancji), tj.:

a. Obraze przepisdw postepowania, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 211 k.p.k. i
212 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu oraz nieuwzglednienie wniosku
dowodowego obrony o wykonanie eksperymentu procesowego z udziatem
uczestnikdéw postepowania, w tym swiadkow, celem ustalenia, czy oskarzony byt w
stanie — wobec panujgcych na miejscu zdarzenia warunkéw — dojrzeé
pokrzywdzonego, a pokrzywdzony oskarzonego, a tym samym czy zachodzita
mozliwos¢é podjecia przez oskarzonego reakcji obronnej w postaci ominiecia
pokrzywdzonego lub zahamowania, pomimo jednoczesnego dostrzezenia przez
Sad Il instancji, ze orzekajgcy w sprawie biegli artykutowali koniecznosc
przeprowadzenia tego rodzaju dowodu, co doprowadzito do naruszenia standardéw
rzetelnego procesu, czynigc go postepowaniem proceduralnie niesprawiedliwym, a
naruszenie to miato istotny i bezposredni wpltyw na wydany wyrok, bowiem w
sprawie nie zostaty wyjasnione wszystkie istotne zagadnienia podnoszone przez
obrone (np. problem ustalenia konkretnego miejsca, w ktérym doszto do potrgcenia

pokrzywdzonego),
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b. Naruszenie art. 452 § 2 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie
wniosku dowodowego obroncy o uzupetniajgce przestuchanie oskarzonego wobec
stwierdzenia, ze dowod ten nie ma istotnego znaczenia dla sprawy oraz
stwierdzenia, ze oskarzony mogt sktada¢ wyjasnienia na kazdym etapie
postepowania, a dowod ten nie zostat powotany przed Sgdem, w sytuacji w ktorej
obowigzkiem Sadu karnego jest dojscie do prawdy materialnej i takie gromadzenie
materialu dowodowego, aby w sposob najpetniejszy postuzyt do rekonstrukcji
inkryminowanego zdarzenia, a takze w sytuacji, w ktorej opinia biegtego R. L.
uwzgledniajgca zeznania oskarzonego ziozone podczas przestuchania w
charakterze swiadka formutowata wnioski zgota odmienne (korzystniejsze dla
oskarzonego) od opinii biegtego P., ktéry — zgodnie z dyspozycjg Sgdu — nie brat
ich pod uwage, a zatem zachodzita koniecznos¢ wprowadzenia tych zeznan do
procesu poprzez ztozenie przez oskarzonego wyjasnien, a naruszenie to miato
istotny i bezposredni wptyw na wydany wyrok, bowiem w sprawie nie zostaty
wyjasnione wszystkie istotne zagadnienia podnoszone przez obrone (np. problem
ustalenia konkretnego miejsca, w ktérym doszio do potrgcenia pokrzywdzonego,
czy tez kwestia ustalenia skali przyczynienia sie pokrzywdzonego do zdarzenia),

c. Naruszenie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku o
dopuszczenie dowodu w postaci opinii prywatnej mgr inz. P. S. wskutek uznania, ze
wniosek ten w sposob oczywisty zmierza do przediuzenia postepowania, w sytuacji
w ktorej szybkos¢ postepowania, jakg preferowat Sad Il instancji nie powinna wie$¢
prymu nad zasadami sprawiedliwosci proceduralnej, prawa do obrony i
obowigzkiem Sadu dojscia do prawdy materialnej, ktére to zasady w ramach
przedmiotowego procesu zostaty catkowicie wypaczone”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania. Ponadto
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wnidst o wstrzymanie orzeczonej wobec skazanego
wykonanie kary pozbawienia wolnos$ci, do czasu zakonczenia postepowania przed
Sadem Najwyzszym.

W odpowiedziach na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie
oraz petnomocnik oskarzycielki positkowej wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej. Drugi z wymienionych zazgdat tez zasgdzenia od skazanego na



Il KK 322/23 8

rzecz oskarzycielki positkowej wydatkow wynikajgcych z ustanowienia przez nig
petnomocnika w postepowaniu kasacyjnym, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Nalezato podzieli¢ poglad oskarzycieli o oczywistej bezzasadnosci
przedmiotowej kasacji. Nie znalazt potwierdzenia najdalej idgcy z podniesionych w
niej zarzutdbw wskazujgcy — w aspekcie obsady Sgdu odwotawczego — na
zaistnienie bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia wymienionej w art. 439 §
1 pkt 2 k.p.k. Ma racje skarzgcy gdy przekonuje, w nawigzaniu do jednej z trzech
osbéb tworzgcych sktad tego Sadu, ze jest dotkniety wadg proces nominacyjny
sedziego przeprowadzony z udziatem Krajowej Rady Sagdownictwa (KRS)
uksztattowanej w trybie okreslonym ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
ustawy o KRS oraz niektérych innych ustaw. Tak uksztattowany organ nie jest
bowiem tozsamy z tym, o ktérym mowa w Konstytucji RP (zob. uchwate skfadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22,
OSNK 2022, nr 6, poz. 22 iin.). Jednakze, inaczej niz w przypadku sedziego Sadu
Najwyzszego, brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu
powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (tak teza 2. wymienionej uchwaty
SN). Oznacza to, ze nalezy wykaza¢ in concreto, iz z uwagi na dajgce sie
zidentyfikowa¢ okolicznosci zwigzane z powotaniem danego sedziego do sadu,
istniejg tego rodzaju watpliwosci, iz sgd, w sktadzie ktérego zasiada taki sedzia, jest
sgdem nienalezycie obsadzonym (zob. postanowienia SN: z dnia 19 kwietnia 2023
r., Il KK 125/23; z dnia 27 czerwca 2023 r., Il KO 121/22 i in.). W kasacji nie
wskazano jednak zadnych okolicznosci zwigzanych z powofaniem do Sadu
Okregowego w Warszawie wskazanej imiennie sedzi, ktdére chociazby
uprawdopodobniatyby poglad, ze jej udziat w sktadzie orzekajgcym skutkowat
nienalezytg obsadg sgdu. Nadto trzeba zauwazy¢, Ze powotane na wsparcie
zarzutu postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21,
zostato wydane na gruncie kontroli instancyjnej orzeczenia wydanego przez Sad

Najwyzszy, a nie przez sgd powszechny.
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Zarzut z pkt 2 kasacji jest sformutowany niejasno, bowiem jest w nim mowa o
nienalezytym rozpoznaniu zarzutdw apelacyjnych, co sugeruje naruszenie art. 433
§ 2 k.p.k., jednak przepis ten w skardze, takze w jej czesci motywacyjnej, ani razu
nie zostat wymieniony. Za to w pkt 2a obronca precyzuje, ze ma na mysli obraze art.
167 k.p.k. w zw. z art. 211 k.p.k. i art. 212 k.p.k., ktére to przepisy nie odnoszg sie
do rozpoznania zarzutdw apelacyjnych przez sagd odwotawczy, przy czym sugeruje,
ze uchybienie Sgdu Okregowego polegato zarazem na nieprzeprowadzeniu z
urzedu eksperymentu procesowego i na nieuwzglednieniu wniosku obrony o jego
przeprowadzenie. Nie jest to catkiem zrozumiate, gdy wspomniec, ze art. 167 k.p.k.
stanowi, iz dowody przeprowadza sie na wniosek strony lub z urzedu, zatem jezeli
obronca wskazuje, ze ztozyt wspomniany wniosek dowodowy, to uchybienia Sgdu
ad quem nie powinien upatrywa¢ w nieprzeprowadzeniu dowodu z urzedu. Nie jest
tez prawda, Zze opiniujgcy (nie - orzekajgcy) w sprawie biegli ,artykutowali
konieczno$¢ przeprowadzenia tego rodzaju dowodu”; gdyby taka konieczno$c¢
rzeczywiscie zachodzita, to biegli nie sporzadziliby opinii zawierajgcej stanowcze
wnioski, ktoére przy wyrokowaniu uwzglednit Sgd meriti. W rzeczywistosci biegli
wskazali na potrzebe przeprowadzenia eksperymentu procesowego, o ile
niezbedne bytoby ustalenie, czy oskarzony miat mozliwos¢ zauwazenia pieszego
wkraczajgcego na jezdnie (zob. k. 412 akt sprawy). W realiach przedmiotowej
sprawy nie byto to jednak konieczne, w szczegdlnosci przy ustalonym sposobie
poruszania sie oskarzonego i miejscu potrgcenia pieszego. Nasuwa sie tez uwaga,
ze nie jest jasne w jaki sposob, bez narazania uczestnikow na niebezpieczenstwo,
nalezatoby przeprowadzi¢ oczekiwany przez obrohce eksperyment, skoro wedtug
poczynionych w sprawie ustaleh faktycznych skazany ziamat kilka przepisow
dotyczgcych ruchu drogowego: przy ograniczeniu na danym odcinku drogi
dopuszczalnej predkosci do 40 km/h prowadzit samochdd z predkoscig okoto 90
km/h, niewatpliwie niebezpieczng, zblizajgc sie do przejscia dla pieszych i
skrzyzowania ulic nie zachowat szczegolnej ostroznosci, wyprzedzat inny pojazd
bezposrednio przed tymi miejscami, gdzie jezdnia byta oznakowana podwadjng linig
ciggtg i potrgcit pokrzywdzonego na przejsciu dla pieszych. Niezaleznie od tego
wiadomo jest, ze oznakowane przejscia dla pieszych z zatozenia sg wytyczane z

zachowaniem regut bezpieczenstwa, tj. w miejscach i w sposéb umozliwiajgcy
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kierowcy dostrzezenie pieszego z nalezytej odlegtosci, o ile prowadzi on pojazd z
dopuszczalng predkoscig, prawidtowo uzywa Swiatet i wzmaga swojg uwage.
Zapewne wynikiem omytki jest wskazanie w kasacji, ze ,uz na etapie
postepowania apelacyjnego obrona wskazywata na konieczno$¢ przeprowadzenia
dowodu z eksperymentu procesowego”, gdy wniosek w tym zakresie zostat ztozony
przed Sgdem pierwszej instancji, a w pkt 4 apelacji podniesiono zarzut naruszenia
art. 211 i art. 212 k.p.k. ,poprzez nieuprawnione odstgpienie od czynnosci
przeprowadzenia eksperymentu procesowego (...) majgcego na celu ustalenie, czy
oskarzony miat mozliwo$¢ zauwazenia pieszego wkraczajgcego na jezdnie (...)". W
apelacji, jak tez na rozprawie apelacyjnej wniosek ten nie zostat ponowiony,
natomiast Sgd odwotawczy odnidst sie do wspomnianego zarzutu i uznat, ze
,Zupetnie nieprzydatne byto przeprowadzenie eksperymentu procesowego, zgodnie
z sugestiami wynikajgcymi z opinii biegtych W. P. i M. F. celem uzyskania
odpowiedzi, czy pokrzywdzony z uwagi na pore zdarzenia oraz rodzaj oswietlenia
miejsca zdarzenia mogt by¢ widoczny dla oskarzonego". Sad stusznie zwrdcit
uwage na to, co wyzej podano - ze okolicznosci zdarzenia byty na tyle jasne, iz
,2ZWazywszy na wnioski ptyngce z opinii biegtych, ktére sg jednoznaczne",
wspomniany dowod nie miat znaczenia, gdy chodzi o wydanie prawidtowego
rozstrzygniecia. Akcentowatl, ze ,przeciez gdyby oskarzony poruszat sie z
predkoscig administracyjng 40 km/h, a nawet przekraczajgcg te wartos¢, bo z
predkoscig okoto 60 km/h, miatby mozliwos¢ unikng¢ zdarzenia. Nie bez znaczenia
pozostaje okolicznos¢, iz pokrzywdzony zostat potrgcony z uwagi na podjecie przez
oskarzonego manewru wyprzedzania w miejscu niedozwolonym. Zauwazenia
ponadto wymaga, ze oskarzony miat swiadomosc¢ zblizania sie do przejscia dla
pieszych, gdyz byto ono oznaczone, a nadto do pobliskiego skrzyzowania.
Dodatkowo jako mieszkaniec tych okolic doskonale znat droge, po ktérej sie
poruszat, a zatem fakt znajdujgcego sie przejscia dla pieszych oraz pobliskiego
skrzyzowania. Pomimo tego poruszat sie z predkoscig ponad dwukrotnie
przekraczajgcg dozwolong administracyjnie, a ponadto podjgt manewr
wyprzedzania w miejscu oznaczonym linig podwdjng ciggtg. Obronca stawiajgc
zarzut z punktu 4 zdaje sie w ogdle nie dostrzega¢ powyzszych okolicznosci, ktore

miaty kluczowe znaczenie dla zaistnienia zdarzenia i potrgcenia pokrzywdzonego,
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w wyniku czego poniost on smierc¢". Obronca twierdzit, ze poglad Sadu ad quem o
zbednosci eksperymentu procesowego, jak tez o mozliwosci unikniecia wypadku
przez oskarzonego, gdyby poruszat sie on z predkoscig dozwolong sg ,dowolnymi
przypuszczeniami", ktére ,nie wynikajg z zadnego zrodta dowodowego, a juz z
pewnoscig nie z zadnej opinii przeprowadzonej w sprawie". Nie jest to prawda,
bowiem, co wyzej zaznaczono, istotne dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci
oskarzonego wnioski biegli sformutowali bez przeprowadzenia eksperymentu
procesowego. Inaczej mdwigc, biegli nie twierdzili, iz koniecznym warunkiem
sporzgdzenia przez nich opinii jest przeprowadzenie eksperymentu procesowego.
Jezeli natomiast autor kasacji wskazuje, ze z uzyskanych w sprawie opinii
wyptywajg rézne wnioski i ,kazdy z bieglych nie potrafi odtworzy¢ w sposob
jednoznaczny stanowczych ustalen faktycznych dotyczgcych inkryminowanego
zdarzenia”, to nie jest to prawda w Swietle opinii w procesowym znaczeniu tego
stowa, tj. opinii autorstwa bieglych M. K. oraz W. P. i M. F.. Pierwszy z
wymienionych stwierdzit m.in, ze do potrgcenia pokrzywdzonego doszio na
przejsciu dla pieszych, ze prowadzony przez oskarzonego samochod poruszat sie
w przedziale predkosci 95,40 — 98,38 km/h oraz ze ,bezposrednig przyczyng
zaistnienia zdarzenia byto nieprawidtowe zachowanie kierujgcego pojazdem marki
A.”, stanowigce naruszenie dyspozycji kilku przepisow Prawa o ruchu drogowym
(opinia k. 122-138 akt sprawy). Podobnie stwierdzili autorzy drugiej opinii: ze
pokrzywdzony zostat potrgcony na przejsciu dla pieszych, ze predkosc¢ kolizyjna
samochodu A. wynosita 93,9 km/h oraz ze ,przyczyng wypadku byto nieprawidtowe
zachowanie kierujgcego pojazdem marki A.”, nadto ze H. T. ,wbrew
obowigzujgcemu zakazowi przemiescit pojazd z potozenia powypadkowego przed
przyjazdem Policji, utrudniajgc odtworzenie przebiegu zdarzenia’ (k. 383-414).
Nalezy takze odnotowac, ze akcentujgc wage nieprzeprowadzonego eksperymentu
procesowego, obronca najwyrazniej nie jest zdecydowany jakiemu celowi miatby on
stuzyC: ustaleniu czy oskarzony byt w stanie dojrze¢ pokrzywdzonego i odwrotnie,
czy tez ustaleniu miejsca, w ktérym doszio do potrgcenia pokrzywdzonego. Jak
wynika z tresci wyroku Sgdu Rejonowego, miejsce to zostato ustalone, natomiast,
co w kasacji nie jest dopuszczalne, skarzacy to ustalenie faktyczne podwazat,

odwotujgc sie do opinii prywatnych (opracowan) autorstwa R. L. i P. H.. W zwigzku
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z tym nalezy zauwazy¢, ze Sad odwotawczy do tych opracowan sie odnidst i
wykazat, dlaczego odnosnie miejsca wypadku to opinia biegtych W. P. i M. F.
stusznie zostata uznana przez Sgd meriti uznana za przekonujgca. Podkreslit, ze w
odroznieniu od innych opracowan, przy ustalaniu predkosci pojazdu oskarzonego i
miejsca potrgcenia pokrzywdzonego autorzy opinii w sposob kompleksowy
uwzglednili wszystkie dostepne dane: potozenie powypadkowe poszczegolnych
czesci samochodu (w tym usytuowania odtamkéw szkia) oraz ciata
pokrzywdzonego i nalezgcego do niego buta, jak tez wnioski ptyngce z protokotu
ogledzin i otwarcia zwtok pokrzywdzonego, zatem i doznane przez niego obrazenia
(M. F. jest lekarzem, specjalistg medycyny sgdowej). Sgd wskazat przy tym jakie
konkretnie okolicznosci pozostaty poza polem widzenia autoréw opinii prywatnych.
W deprecjonowaniu stanowiska Sgdu ad quem skarzgcy posunat sie tak daleko, ze
wbrew faktom twierdzit, iz ,Sgd — zupetnie dowolnie — wyjasnia, Zze gdyby
oskarzony poruszat sie z predkoscig 40 km/h lub nawet 60 km/h miatby mozliwos¢
unikniecia zdarzenia. Tego rodzaju dowolne przypuszczenia Sgdu nie wynikajg z
zadnego zrédta dowodowego, a juz z pewnoscig z zadnej opinii przeprowadzonej w
sprawie”. Nalezy wskaza¢, ze te ,przypuszczenia” Sgdu majg oparcie w opinii
biegtych W. P.i M. F. (zob. k. 413-414), a nawet w preferowanym przez obrornce
opracowaniu R. L., ktéry stwierdzit, ze ,kierujgcy pojazdem A. mogtby unikngé
zderzenia jadgc z predkoscig dozwolong 40 km/h” (k. 458, 469). Warto dodac¢, ze
wspomniany autor predkos¢ zderzeniowg samochodu ocenit na 88 km/h (k. 458,
467), zatem pod tym wzgledem niewiele roznit sie od biegtych.

Zarzut z pkt 2b kasacji zostat podniesiony z powodu oddalenia na rozprawie
apelacyjnej wniosku obroncy o uzupetniajgce przestuchanie oskarzonego. Jako
podstawe prawng tej decyzji Sad odwotawczy powotat art. 452 § 2 pkt 21 § 3 k.p.k.,
wskazujgc, ze ,dowdd ten nie zostat powotany przed sgdem | instancji, pomimo ze
obronca mogt taki wniosek ztozy¢, a nadto oskarzony ztozyt wyjasnienia w sprawie i
mogt je sktada¢ na kazdym etapie postepowania, a dowdd ten nie ma istotnego
znaczenia dla ustalenia, czy zostat popetniony czyn zabroniony, z uwagi na
catoksztatt zebranego w sprawie materiatu dowodowego” (k. 601). Decyzji Sgdu nie
mozna jednak uznaé za razgco naruszajgcg prawo, nadto moggcg w sposob istotny

rzutowaC na tresC¢ orzeczenia, jakkolwiek nie ma racji Sad, gdy wskazat, ze
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oskarzony ztozyt wyjasnienia; w rzeczywistosci odmoéwit ich ztozenia (k. 146, 239).
Obronca wywodzit, ze skoro R. L. korzystng dla éwczesnie oskarzonego opinie
prywatng sporzadzit z uwzglednieniem jego zeznan, ktére ziozyt bedagc
przestuchany w charakterze swiadka, to i opinia biegtych W. P. i M. F., ktérych
poinstruowano, by zeznan tych nie brali pod uwage, tez mogtaby by¢ dla
oskarzonego korzystna, gdyby ten ziozyt pozostajgce w polu widzenia biegtych
wyjasnienia, wypada przyjac, ze zbiezne z zeznaniami. Trudno jednak nie zgodzic¢
sie z Sagdem odwotawczym gdy wskazal, ze na wczesniejszym etapie
postepowania oskarzony miat mozliwos¢ ztozenia wyjasnien, przy czym nie bez
znaczenia jest okolicznos¢, ze korzystajgc z pomocy obroncy, miat mozliwo$é
przemyslenia linii obrony w toku dtugotrwatego procesu przed Sgdem | instancji
(pierwszy termin rozprawy — 12 lutego 2019 r., ostatni — 3 marca 2022 r.). Nie ma
znaczenia akcentowany w kasacji fakt korzystania wtedy przez skazanego z
pomocy innego obroncy, nadto nie jest prawdg, ze jako $wiadek H.T.
,Zrelacjonowat szczegotowo przebieg zdarzenia, wskazujgc krok po kroku jak
doszto do jego przyczyny”. Owszem, podat pewne fakty, ale tez stwierdzit, ze ,ja z
catego tego zdarzenia mam czarng plame w gtowie, mato co pamietam. Nie wiem z
jakg predkoscig jechatem bezposrednio przed wypadkiem. Nie wiem jakie byto
wowczas natezenie ruchu. (...). Ja nie jestem w stanie stwierdzi¢ czy pieszy na
ulice wszedt z mojej lewej czy prawej strony”. H.T. nie pamietat tez, czy
bezposrednio przed potrgceniem pieszego wyprzedzat jakis pojazd, twierdzit
natomiast, ze potrgcenie miato miejsce na skrzyzowaniu ulic, a nie na pasach, fij.
przejsciu dla pieszych za (k. 90 odw.). Gdyby hipotetycznie skazany powtérzyt te
wersje sktadajgc wyjasnienia i tak nie miatoby to wptywu na opinie biegtych, jako ze
wnioski co do miejsca potrgcenia pokrzywdzonego (k. 411-412, ustna opinia
uzupetniajgca k. 474-475) sformutowali na podstawie obiektywnych i
niepodwazalnych danych utrwalonych w protokole ogledzin miejsca wypadku,
szkicu tego miejsca, jak tez fotograficznym materiale pogladowym.

Zarzut z pkt 2c kasacji zostat podniesiony z powodu oddalenia na rozprawie
apelacyjnej (w dniu 21 wrzesnia 2022 r.) wniosku obroncy o dopuszczenie dowodu
w postaci opracowania mgr. inz. P. S.. Jako podstawe prawng tej decyzji Sad

odwotawczy powotat art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i wskazat, ze ,wniosek ten w oczywisty
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sposOb zmierza do przedtuzenia postepowania, majgc w szczegolnosci na
wzgledzie, iz opracowanie zostato sporzgdzone w dniu 12 maja 2022 r., a
przedtozone w dniu dzisiejszym na rozprawie” (k. 601). Ta motywacja, niezaleznie
od niewyttumaczalnej zwtoki w przekazaniu wspomnianego opracowania Sgdowi
Okregowemu (o tym, ze apelacja zostata przyjeta, zatem Zze w krotkim czasie
zostanie przekazana Sgdowi odwotawczemu, obronca dowiedziat sie na poczatku
czerwca 2022 r. — k. 570), moze nasuwac zastrzezenia, skoro obrohca dysponowat
gotowym opracowaniem. Nie mozna jednak uznac, ze decyzja Sgdu mogta miec
istotny wptyw na tres¢ wyroku, skoro w kasacji w zaden sposéb nie wyttumaczono,
jakie to wzgledy przemawiaty za tym by uznaé, ze w swietle opracowania P. S.
opinie majgce moc procesowg halezy uznac za wadliwe. Dodatkowo celowe bedzie
wspomnieé, ze skarzgcy nie podat co nowego wnosi to opracowanie w porownaniu
do opracowan R. L. i P. H., ktére Sgd miat w polu widzenia (zgodnie z wnioskiem
obroncy opracowanie P. H. Sad ad quem uznat za dowdd w sprawie, wskazujac, ze
,Zostato uprzednio przedtozone przez obronce do wniosku dowodowego na etapie
postepowania przygotowawczego, ktore ostatecznie nie znalazio sie w aktach
sprawy”).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. na
posiedzeniu bez udziatu stron kasacje wniesiong na rzecz skazanego H.T. oddalit
jako oczywiscie bezzasadng, co skutkowato obcigzeniem skazanego kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego, nadto zasgdzeniem na rzecz oskarzycielki
positkowej kosztow udziatu petnomocnika w postepowaniu kasacyjnym. Udziat ten
polegat na sporzadzeniu odpowiedzi na kasacje, ktdéra to czynnos¢ nie jest
wymieniona w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie. Zgodnie z § 20 tego
rozporzgdzenia, przy uznaniu, ze sporzgdzenie odpowiedzi na kasacje byto
czynnoscig najbardziej zblizong do sporzgdzenia opinii o braku podstaw do
whniesienia kasacji, koszty poniesionej przez oskarzycielke positkowg pomocy
prawnej ustalono wedtug stawki okreslonej w § 11 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 lipca 2021 r., | KK 178/20 i powotane

tam orzecznictwo

).
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Wydanie rozstrzygniecia krétko po przedstawieniu kasacji do rozpoznania czynito
zbednym wypowiadanie sie w przedmiocie wstrzymania wykonania zaskarzonego
orzeczenia.
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