Sygn. akt Il KK 322/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 listopada 2016 r.,

sprawy M.B.

skazanego z art. 297 § 1 k.k.iart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11§2kk. iart. 64 §1kk. wzw.zart. 4 § 1 kk.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 7 kwietnia 2016 r., sygn. akt V Ka .../15,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 16 wrzesnia 2015 ., sygn. akt IVK .../14

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata L.
F., Kancelaria Adwokacka kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zlote osiemdziesiat
groszy), w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji,
3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sagdowych

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L., wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2015 r., wydanym w

sprawie sygn. akt IV K .../14 uznat oskarzonego M.B. za winnego tego, ze w dniu
19 stycznia 2011 r., w L., bedgc uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego
w L., sygn. akt IV .../07 na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci, odbytg w okresie od 4
grudnia 2007 r. do 4 grudnia 2009 r. za podobne przestepstwo umysine, tj. kradziez
z wtamaniem i w ciggu 5 lat od odbycia w/w kary, dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej i uzyskania kredytu oraz wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, co do ktérych wydzielono materiat dowodowy do odrebnego
postepowania, usitowat doprowadzi¢ SKOK Stefczyka Oddziat w L. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 40.000 ztotych w ten sposoéb, ze
w celu uzyskania kredytu gotowkowego w kwocie 40.000 ztotych D. M. przedtozyt
uzyskany do niego podrobiony w cato$ci przez nieustalong osobe i poswiadczajgcy
nieprawde dokument w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokosci
dochodow w firmie B. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w L.,
ktory to dokument miat istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego kredytu,
czym wprowadzit w btgd pracownika SKOK Stefczyka co do faktycznej sytuacji
kredytobiorcy i zamiaru wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania, jednakze
zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe udzielenia kredytu D. M., czym
dziatat na szkode SKOK Stefczyka, czym wyczerpat dyspozycje art. 297 § 1 k.k. i
art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k. (przepisy w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 30 czerwca 2015 r.) w zw. z art. 4
§ 1 k.k. i na podstawie art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3
k.K. wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt 1), zaliczajgc
mu jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 17
maja 2012 r. do dnia 29 maja 2012 r.

Tym samym wyrokiem uniewinnit oskarzonego od popetnienia przestepstwa
z art. 191 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w nieustalonym dniu, lecz nie pdzniej
niz w dniu 19 stycznia 2011 r. w L., stosujgc grozbe bezprawng spowodowania
uszkodzenia ciata D. M. i 0oséb dla niego najblizszych, tj. zony i corek, zmusit w/w
do zaniechania zawiadomienia Policji o popetnionym wspolnie przestepstwie, fj.
usitowania doprowadzenia SKOK Stefczyka Oddziat w t. do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem w kwocie 40.000 ztotych (pkt II).



Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: prokurator, obronca oskarzonego
oraz oskarzony M.B.

Prokurator zaskarzyt wyrok w zakresie czynu z pkt Il w catosci na niekorzysc¢
oskarzonego M.B. i w zakresie czynu z pkt | w czesci dotyczgcej orzeczenia o
karze i srodkach karnych, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie
czynu z pkt Il i przekazanie go do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej
instancji oraz zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie czynu z pkt | poprzez
orzeczenie wobec oskarzonego za czyn | kary w wymiarze 2 lat pozbawienia
wolnosci w systemie terapeutycznym zgodnie z art. 96 k.k.w.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w zakresie punktu | w catosci i
zarzucit mu btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe
wyrazajacy sie w uznaniu oskarzonego M.B. za winnego dokonania zarzucanego
mu czynu pomimo powaznych watpliwosci w tym zakresie wynikajgcych z
wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadka D. M. W konkluzji apelacji obronca wnidst
0 zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
przypisanego mu przestepstwa.

Oskarzony M. B., nie precyzujgc zakresu =zaskarzenia ani zarzutéw
apelacyjnych, podniést, ze postawione mu zarzuty opierajg sie na niestusznym
pomowieniu przez D. M. Podnidst, ze nie miat nic wspdolnego z udziatem w probie
wziecia kredytu, o catej sprawie dowiedziat sie dopiero w maju 2012 roku, po
zatrzymaniu i postawieniu mu zarzutow. W konkluzji tak wniesionej apelaciji,
oskarzony M. B. wnidst o uniewinnienie od zarzucanych mu czyndw.

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2016 r., sygn. akt V Ka
...I15, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, zwalniajgc jednoczesnie oskarzonego
od kosztéw sgdowych.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obronca skazanego zarzucajgc mu
razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku tj.

1. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. zart. 2 § 2 kp.k,, art. 4 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i
art. 437 k.p.k. polegajace na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej
poprzez utrzymanie w mocy wyroku w zakresie pkt 1 pomimo, ze wyrok ten

dotkniety byt naruszeniem zasady obiektywizmu poprzez kierunkowg ocene



zgromadzonych w sprawie dowodow; pominiecie przy ocenie stanu
faktycznego dowodu z wyjasnien oskarzonego; wyciggniecie mylnych i
niekompletnych wnioskéw z zeznan swiadka [...] - a tym samym oparcie
orzeczenia w sprawie wytgcznie na podstawie zeznan jednego Swiadka,
ktére byly zmienne i po czesci nieprawdziwe (co przyznat sam sSwiadek)
przez co utracity catkowicie walor wiarygodnosci,

. art. 433§ 2k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 437 § 1 k.p.k. - polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli
odwotawczej poprzez nierozwazenie zarzutow odwotawczych odnoszgcych
sie do kwestii wiarygodnosci zeznan swiadka D. M., ktéry na etapie
postepowania sgdowego po uchyleniu wyroku przez sad odwotawczy nie
mogt zostaC przestuchany, a co za tym idzie nie mogt odnies¢ sie do
rozbieznosci w swych zeznaniach, ktora to okoliczno$¢ zdecydowata o
uchyleniu wyroku,

. art. 433§ 2 kp.k.wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. i art.
437 § 1 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej
poprzez utrzymanie w mocy wyroku sgdu | instancji w zakresie pkt 1 i
zaaprobowanie niezgodnej z zasadami prawidtowego rozumowania oraz ze
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceny dowoddéw
polegajgcej m.in. na dezawuowaniu wyjasnieh oskarzonego M.B. i uznaniu
za wiarygodne zeznan swiadka D. M.,

.art. 5§ 2 kpk. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 437 k.p.k. polegajgce na
uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez utrzymanie w mocy
wyroku sgdu | instancji w zakresie pkt 1 w sytuacji gdy w sprawie wystgpity
niedajgce usung¢ sie watpliwosci, ktére sgd powinien rozstrzygngé na
korzys¢ oskarzonego

. art. 352 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k.
polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej przez
utrzymanie w mocy wyroku sgdu | instancji w zakresie pkt 1 w sytuacji gdy
sgd meriti nie podjgt wszystkich mozliwych czynnosci majacych na celu
weryfikacje wiarygodnosci zeznan swiadka M. co bylo konieczne wobec

niemoznosci bezposredniego jego przestuchania.



Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego M.B. wnidst o uchylenie
w catosci zaskarzonego wyroku i utrzymanego w nim wyroku Sadu | Instancji oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi meriti.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w t.
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego okazata sie bezzasadna w
stopniu o jakim mowa w dyspozyciji przepisu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieC nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sad odwotawczy
na skutek rozpoznania srodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczes$nie takich, ktore miaty istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore
ponawia¢C ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustaleh faktycznych i nie bada wspdtmiernosci orzeczone;j
kary (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., Il KK
270/07, Lex nr 354285; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Il
KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12). Analiza tresci zarzutéw w potgczeniu z
argumentacjg przedstawiong na ich poparcie w cze$ci motywacyjnej skargi
kasacyjnej, prowadzi do przekonania, ze nie spetniajg on ustawowych wymagan,
jakie zostaty zastrzezone w odniesieniu do nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.
Podniesienie przez skarzgcego naruszenia przepisu art. 433 § 2 k.pk.,
powigzanego z obrazg przepisow art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art.
7 k.p.k., 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. jedynie pozornie nadaje stawianym zarzutom
charakter kasacyjny. Ich tres¢ nie pozostawia natomiast watpliwosci, ze autorowi
kasacji chodzito o to, aby ponowi¢ probe podwazenia trafnosci oceny materiatu
dowodowego i zakwestionowania ustalen faktycznych poczynionych przez Sad

pierwszej instancji.



Zauwazy¢ zatem jedynie wypada, ze w sytuacji, gdy Sgd odwotawczy nie
uzupetniat postepowania dowodowego i nie prowadzit wiasnej analizy
zgromadzonego materiatu dowodowego, a jego zadaniem byto skontrolowanie
wyroku Sgdu pierwszej instancji z punktu widzenia zarzutow skargi apelacyjnej oraz
okolicznosci uwzglednianych z urzedu chybionym jest zarzucanie mu w
postepowaniu kasacyjnym naruszenia art. 7 k.p.k. Nie moze by¢ rowniez mowy o
naruszeniu przez Sgd odwotawczy przepisu art. 5 § 2 k.p.k., ktérego autor kasac;ji
upatruje w przypisaniu skazanemu odpowiedzialnosci karnej pomimo tego, ze na
przedtozonym przez D. M. podrobionym dokumencie nie stwierdzono wpiséw
dokonanych przez skazanego. Pomijajgc juz to, ze zarzut ten odnosi sie do wyroku
Sadu pierwszej instancji, zauwazy¢ nalezy, iz jest on bezpodstawny, a jego
konstrukcja swiadczy o btednym rozumieniu reguty in dubio pro reo. Skarzacy nie
wskazuje bowiem tej niedajgcej sie usungC watpliwosci, ktorg zostataby
rozstrzygnieta na niekorzys¢ skazanego. Co wiecej, w opisie czynu przypisanego
skazanemu przyjeto przeciez, ze wymieniony dokument zostat podrobiony przez
nieustalong osobe.

Zupetnie bezpodstawnym i gotostownym jest wytykanie Sagdowi
odwotawczemu nierozwazenia zarzutu obrazy art. 410 k.p.k., ktory nie byt
podnoszony w apelacjach, a skarzgcy nie wykazat, aby ustalenia faktyczne Sadu
pierwszej instancji zostaty oparte na okolicznosciach nie ujawnionych w toku
rozprawy gtéwne;.

Podnoszone przez skarzgcego naruszenie przepisu art. 366 § 1 k.p.k., jako
kierowane do orzeczenia Sadu pierwszej instancji nie moze stanowi¢ zarzutu
kasacyjnego. Jedynie zatem na marginesie trzeba zauwazyC, Zze rodzaj
wskazywanych przez skarzgcego brakow dowodowych nie daje zadnych podstaw
do twierdzenia, ze zgromadzony przez Sad pierwszej instancji materiat dowodowy
nie uprawniat go do rozstrzygniecia sprawy.

Co za$ sie tyczy naruszenia przepisow art. 2 § 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k., to
wyrazajg one ogolne cele i zasady procesu karnego i jako takie nie mogg stanowic
podstawy zarzutu kasacyjnego. Nie mozna réwniez méwi¢ o obrazie przepisu art.
437 § 1 k.p.k. tylko z tego powodu, ze Sad odwotawczy nie rozstrzygnagt sprawy w

SposoOb oczekiwany przez skarzgcego.



Nie jest zatem prawda, ze Sad ad quem nie rozwazyt zarzutow apelacyjnych.
W takim zakresie, w jakim pozwalata na to lakoniczna apelacja obroncy
oskarzonego i apelacja osobista oskarzonego, Sgd odwotawczy rozwazyt wszystkie
zarzuty, ktére mozna byto wyinterpretowaC z ich tresci, dajgc temu wyraz w
uzasadnieniu swojego wyroku. Lektura tresci zarzutéw i uzasadnienia kasacji
prowadzi do wniosku, ze obronca skazanego upatruje razgcego naruszenia
wskazywanych w kasacji przepisbw postepowania z jednej strony w
nieuwzglednienie stanowiska zaprezentowanego w wyjasnieniach skazanego M.B.
a z drugiej strony w niestusznym obdarzeniu walorem wiarygodnosci zeznan D. M.
wskazujgc w tym zakresie na rzekome wady uzasadnienia rozstrzygniecia Sadu Il
instancji. Argumentacja ta nie zastuguje na uwzglednienie. Nalezy przy tym
zauwazyé, ze wrecz identyczna argumentacja prezentowana byla jako
uzasadnienie zarzutéw apelacyjnych. Sad Okregowy kontrole odwotawczg
przeprowadzit w sposéb prawidlowy i rzetelny. W swym orzecznictwie Sad
Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, Zze powtorzenie w skardze kasacyjnej
argumentacji prezentowanej uprzednio w apelacji moze byc¢ skuteczne tylko
wowczas, gdy Sgd odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutéw i nie
odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposéb zgodny z
wymogami okresSlonymi w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. zas stopien
szczegotowosci rozwazan Sgadu odwotawczego uzalezniony jest od jako$ci oceny
dokonanej przez Sad | instanciji. Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna, logiczna
i wsparta zasadami doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni wymogom
natozonym przez reguty z art. 7 k.p.k., to wéwczas Sad odwotawczy zwolniony jest
od drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutdw apelacji, kwestionujgcych w
rzeczywistosci takg ocene. W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie
gtdbwnych powodow nie podzielenia zarzutow apelacji, a nastepnie odestanie do
szczegotdw uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji (por. postanowienie SN
z dnia 26 lipca 2016 r., sygn. akt Il KK 196/16, OSNKW 2016/11/72). Sytuacja taka
zachodzita w niniejszej sprawie, gdyz kwestionowana przez obronce ocena dowodu
z zeznan D. M. nie zostata przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji w sposob
bezkrytyczny, lecz szczegotowy i wnikliwy, i jedynie czesc z nich zostata uznana za

wiarygodng a mianowicie te, ktére byly konsekwentne i skorelowane z resztg



zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (s. 6-9 uzasadnienia SR). Sad Il
instancji, rozstrzygajac w przedmiocie zwyklych sSrodkow odwotawczych i
podzielajgc dokonang przez Sgd meriti ocene zebranych w sprawie dowodéw,
stusznie uznat jg za catkowicie prawidtowg i pozostajgcg pod ochrong art. 7 k.p.k.
Kwestionowana przez obronce w apelacji ocena zeznan swiadka D. M., jak réwniez
zeznan innych Swiadkdw w sprawie w tym [...] zostata trafnie uznana za
kompleksowg i wyczerpujgca. Sad ad quem wskazat takze na prawidtowg ocene
dowoddéw z dokumentow oraz opinii biegtych, jak réwniez na niepominiecie
zadnego z dowoddw w sprawie, podzielajgc takze i przekonanie o jedynie
czesciowej wiarygodnosci depozycji M.B. wobec braku oparcia w materiale
dowodowym. Argumentacja zawarta w kasacji i odnoszaca sie do prawidtowosci
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego nie moze zatem zostac¢ uznana za zasadna.
Majgc na uwadze powyzsze argumenty Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako

oczywiscie bezzasadna.
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