Sygn. akt Il KK 321/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrzes$nia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Elzbieta Wawer

w sprawie M. W. J.

skazanego za czyn z art. 207 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. art. 439 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. i art. 535 § 1
K.p.k.

w dniu 6 wrzesnia 2022 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 21 marca 2022 r., sygn. akt Il Ka [...]
zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K [...]

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k.
uchyla zaskarzony wyrok oraz zmieniony nim w czesci wyrok Sadu
Rejonowego w S. z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K [...] i sprawe

przekazuje Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.



2. zarzadza zwrot kwoty 900 (dziewieciuset) zt stanowigcej sume

dwukrotnie pobranej optaty od kasacji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K [...], Sgd Rejonowy w S. uznat
oskarzonego M. W. J. za winnego dokonania czynu z art. 207 § 1 k.k. w zb. z art.
197 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 197 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 7 lat pozbawienia wolnosci. Nadto na
podstawie art. 41a § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego nakaz opuszczenia domu
znajdujgcego sie w miejscowosci P. - zajmowanego wspolnie z pokrzywdzong J. J.,
zakaz zblizania sie do J. J. na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metréw oraz zakaz
kontaktowania sie bezposrednio i telefonicznie z pokrzywdzong J. J. przez okres 4
lat, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz J. J. kwote 20
000 zitotych tytutem zadoscuczynienia za wyrzadzong krzywde.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego Sad
Okregowy w S. wyrokiem z dnia 21 marca 2022 r., sygn. akt Il Ka [...] zaskarzony
wyrok zmienit w ten sposob, ze uzupetnit opis czynu przypisanego oskarzonemu w
ten sposob, ze po stowach ,dusit sznurkiem zatozonym na szyje”, dodat zwrot ,zas
w okresie od 3 pazdziernika 1999 r. do 3 pazdziernika 2014 r.”, a wymierzong
oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci ztagodzit do lat 4. W pozostatej czesci
wyrok utrzymat w mocy.

W tej sprawie kasacje wniesli obroncy skazanego.

Adw. A. M. zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci, podniost:

»1/ razgce naruszenie przepisOw prawa karnego procesowego, tj. art. 17 § 1 pkt 10
k.p.k. poprzez brak umorzenia postepowania w zakresie czynu z art. 197 § 1 k.k. i
przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie zeznania pokrzywdzonej J. J. zawieraty
stwierdzenia odnosnie tego, ze jej wolg objete jest Sciganie oskarzonego takze za
zachowania polegajgce na zmuszaniu jej przemocg | grozbg do wspotzycia,
podczas gdy pokrzywdzona J. J. na zadnym etapie nie ztoZyta wniosku o $ciganie
przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. zgodnie z regutami wynikajgcymi z art. 12 § 1 k.p.k.,
bowiem w toku pierwszych zeznan pokrzywdzona zgdata Scigania i ukarania

oskarzonego za znecanie sie nad nig oraz petnoletnimi synami, a wola scigania



musi bowiem zosta¢ wyrazona wyraznie i osoba uprawniona powinna zostac
pouczona (art. 16 § 1 k.p.k.) o prawie ztoZzenia wniosku, konsekwencjach jego
ztozenia okreSlonych w art. 12 § 2 k.p.k. oraz o mozliwosci cofniecia wniosku Ilub
braku mozliwosci jego cofniecia (art. 12 § 3 k.p.k.), tak, by u podstaw ztozZenia
wniosku o Sciganie legta swobodnie podjeta decyzja, co wyklucza przyjecie, w Slad
za Sagdem |l instancji, iz w przedmiotowej sprawie doszto do dorozumianego
ztozenia wniosku o $ciganie przestepstwa stypizowanego w art. 197 § 1 k.k., tym
bardziej, ze prokurator zarzucit oskarzonemu popetnienie dwoch odrebnych czynow
lj. znecania z art. 207 § 1 k.k. i zgwafcenia z art. 197 § 1 k.k., co stanowi
bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.,

2/ razgce naruszenie przepisow prawa karnego procesowego, tj. art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. poprzez brak umorzenia postepowania w zakresie czynu z art. 207 § 1 k.k. i
nieuwzglednienie z urzedu okresu przedawnienia przestepstwa, podczas gdy Sad
wprost w uzasadnieniu (str. 15) wyroku z dnia 11 pazdziernika 2016 roku wskazat,
iz z tresci art. 106 k.k. wynika, iz nie przedawniajg sie tylko szczegdlne rodzaje
zbrodni oraz niektore wystepki popetniane przez funkcjonariuszy publicznych.
Redakcja art. 105 k.k. w powigzaniu z art. 101 § 4 kk. czy 104 k.k., dawata
zdaniem sgdu odwofawczego podstawe do uznania, iz mozliwe jest jednak
przedawnienie przestepstwa z art. 207 czy 197 kk., co wskazuje na
niekonsekwencje Sgdu Odwotawczego, ktéry w wyroku z dnia 21 marca 2022 roku
uznat, ze wytgcznie fragmenty przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. musiaty ulec
przedawnieniu, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k.,

3/ razgce naruszenie przepisOw prawa karnego procesoweqo, tj. art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez:

- brak odniesienia do zarzutu, iz Sad | instancji nie wykazat, aby w
inkryminowanym okresie oskarzony dziatat z zamiarem wskazujgcym na jego
celowe nastawienie w kierunku doprowadzenia pokrzywdzonej do niedobrowolnego
aktu seksualnego,

- nieodniesienie sie przez Sad Il instancji do zarzutu, iz Sad | instancji w
zakresie sprawstwa oskarzonego przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. opart sie

wytgcznie na zeznaniach pokrzywdzonej, ktore byty wewnetrznie sprzeczne



zarowno co do czasookresu zarzucanego przestepstwa, jak i sposobu dziatania
oskarzonego,

4/ razgce naruszenie przepisu prawa karnego procesoweqo, tj. art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez odniesienie sie do zarzutow apelacji w sposob ogoélny, szablonowy i
lapidarny, de facto moggcy znalezc¢ zastosowanie niemal w kazdym postepowaniu
odwotawczym, co wyklucza jakgkolwiek kontrole wyroku w trybie kasacyjnym, w
sytuacji gdy zarzuty apelacji miaty skonkretyzowany charakter | dotyczyty
okolicznosci, ktérych znaczenie nie zostato wyjasnione przez Sgd pierwszej
instancji w sposob niebudzgcy watpliwosci.”

Podnoszac te zarzuty obrohnca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Z kolei w kasacji adw. B. M., skierowanej takze przeciwko catosci wyrokowi sadu
odwotawczego, wskazano na: razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego
(art. 2 § 2 k.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.)
majgce decydujgcy wptyw na tres¢ wyroku, a polegajgce na dokonaniu kontroli
odwotawczej wyroku sgdu | instancji w  sposéb razgco nieprawidtowy wyrazajgcy
sie w:

1/ ocenie zarzutéw apelacyjnych i zgromadzonego materialu dowodowego z
przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow, bez uwzglednienia catoksztattu
okolicznosci ujawnionych w toku sprawy, w sposdb dowolny, rozstrzyganiu nie
dajagcych sie usungc¢ watpliwosci w zakresie winy na niekorzy$¢ oskarzonego, a
nadto poczynienie przez sad Il instancji formalnego -acz nieznanego procedurze
karnej - zastrzezenia, ze ,wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia od obroihcy adw. B.
M. wptynat juz po tym, gdy Sgd Okregowy sporzadzit uzasadnienie uwzgledniajgce
odpowiedZz na apelacje adw. A. M." oraz wadliwe uznanie, ze apelacje obu
obroncéw zawierajg ,niezwykle podobne zarzuty” co w sposéb nieuprawniony dato
sgdowi asumpt do odestania skarzgcego do rozwazan dotyczgcych zarzutow
apelacyjnych adw. A. M.;

2/ zaniechaniu rozwazenia wszystkich zarzutow wskazanych w apelacji obrorcy M.
J., w szczegolnosci w zakresie zarzutow: Ic) i 2b) poprzez zaniechanie rozpoznania

zarzutow dotyczgcych:



- w zakresie pkt. | c) nieuprawnionego stosowania przez sad | instancji
podwojnych standardow przy ocenie zeznan czionkéw rodziny
pokrzywdzonej poprzez nie upatrywaniu w wiezach pokrewienstwa
przestanki do kwestionowania wiarygodnosci depozycji tych swiadkow
przy jednoczesnym zdyskredytowaniu zeznan siostr skazanego z powodu
rodzinnych powigzan tych swiadkéw z M. J. i wynikajacego z tego
rzekomego braku obiektywizmu w relacjach tych swiadkéw obliczonych
na przedstawianie brata w najkorzystniejszym sSwietle, zas waga
powyzszego zaniechania jest tym bardziej znaczgca gdyz Swiadkowie ci,
szczegolnie E. B. dysponowata wiedzg pozyskang bezposrednio od J. J.
na temat szczegotdw jej pozycia fizycznego z mezem, co w realiach tej
sprawy byto niezwykle wazne z punktu widzenia zaistnienia czynu z
art.197 § 1 k.k.
- w zakresie pkt.2 b) zaniechania odniesienia sie przez Sgd Okregowy do
tego, ze sad rejonowy oceniajgc wiarygodnos¢ poszczegolnych
osobowych zrédet dowodowych doktadnie powielit oceny jakich w tej
materii dokonat sgd okregowy w wyroku w sprawie sygn. akt Il Ka [...] co
W sposoOb razgcy naruszato kategoryczny zakaz sformutowany w art. 442
§ 3 k.p.k. a sad | instancji w zaden sposob nie zdystansowat sie w swym
uzasadnieniu od tych ocen;
3) wadliwym petnym honorowaniu stanowiska sadu | instancji w zakresie
obdarzenia depozycji $wiadka J. J. petng wiarygodnoscig oraz zaniechanie petnego
odniesienia sie do zarzutu apelacji, ktéry wskazywat na niezwykle jednostronng
ocene tego dowodu wynikajgcg z oceniania ich jako: ,niezwykle konsekwentnych,
znajdujgcych petne potwierdzenie” w depozycjach innych oséb oraz wadliwym
honorowaniu zeznan J. J. sktadanych przed prokuratorem, ktére byly ztozone w
warunkach art. 171 § 4 k.p.k.; przy jednoczesnym okresleniu tych zeznan przez
Sad Okregowy na stronie uzasadnienia jako ,niezwykle niekonsekwentnych”,
4) wadliwym petnym honorowaniu stanowiska Sadu | instancji w zakresie
odmowy wiarygodnosci wyjasnieniom M. J. w catosci i zaniechania odniesienia sie
w tym zakresie do zarzutu apelacji dotyczgcego skrajnie jednostronnej oceny tego

dowodu przejawiajgcej sie w ocenianiu go jako: ,stojgcego w catkowitej



sprzecznosci z zebranym materiatem dowodowym” oraz Zze nie potwierdzit ich
,jakikolwiek wiarygodny dowdd”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt K
[...]1 przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na kasacje obroncow skazanego zarowno Prokurator
Rejonowy w S., jak i petnomocnik oskarzycielki positkowej wniesli o ich oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesione przez obroncow skazanego kasacje, choC nie z przyczyn w nich
wskazanych, skutkowaty uchyleniem zaskarzonego wyroku sgdu odwotawczego
oraz zmienionego nim w czesci wyroku Sadu Rejonowego i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji. Powodem takiego rozstrzygniecia
byto stwierdzenie istnienie uchybienia w obsadzie sgdu pierwszej instancji, ktérego
to uchybienia nie dostrzegt sgd odwotawczy, chociaz powinien w tym zakresie
dokonac kontroli z urzedu (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.). Zanim ta wada postepowania
zostanie omdéwiona, odnie$¢ nalezy sie do dwoch zarzutéw kasacji adw. A. M.,
albowiem one oparte sg takze na tzw. bezwzglednym powodzie odwotawczym z art.
439 § 1 k.p.k. (wskazano na naruszenie art. 17 § 1 pkt 6 i 10 k.p.k., cho¢ w
rzeczywistosci chodzi o uchybienia, ktére mieszczg sie w art. 17 § 1 pkt 6i 9 k.p.k.).
Zarzuty te sg chybione i to w stopniu oczywistym. Nie sposob zgodzi¢ sie z
twierdzeniem skarzgcego zawartym w zarzucie w pkt 1 kasacji o braku wniosku
pokrzywdzonej o Sciganie sprawcy czynu z art. 197 § 1 k.k. Podstawg takiego
zarzutu sg dwa elementy. Pierwszy, to twierdzenie obrohcy, ze z zeznan
pokrzywdzonej nie wynika, aby poza zgdaniem s$cigania i ukarania swojego meza
za fizyczne i psychiczne znecanie sie nad nig, pokrzywdzona domagata sie takze
scigania sprawcy przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. Wbrew sugestii skarzgcego, tresc
zeznan pokrzywdzonej zawartych w protokole jej przestuchania z dnia 3
pazdziernika 2014 r. (k.8-10), stanowigcego zawiadomienie o0 popetnieniu
przestepstwa, jednoznacznie wskazuje, ze domaga sie ona $cigania i ukarania
swojego meza, za zachowania, ktore wczesniej precyzyjnie opisata. Wsréd

wskazywanych przez pokrzywdzong czynnosci ,znecania sie”, znajdujg sie takze



zachowania polegajgce na zmuszaniu jej przemocg i grozbg do odbywania
stosunkéw piciowych. Nie ma tez racji skarzacy, twierdzgc — w zakresie drugiego
elementu, ktory miatby dowodzi¢ nieistnienia wniosku o sciganie - ze pomimo
ztozenia takich zeznan w tym protokole dla procesowej skutecznosci wniosku o
Sciganie konieczne bylo zawarcie tego oswiadczenia woli w formie innego,
oddzielnego, dokumentu procesowego. Nie moze by¢é zatem watpliwosci co do
skutecznosci ztozonego przez pokrzywdzong wniosku.

Za niezasadny nalezato takze uznac drugi zarzut oparty na btednym przekonaniu
skarzgcego co do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Jak wynika z tresci kasacji, zdaniem jej autora sad
odwotawczy winien z urzedu uwzgledni¢ przeszkode dla prowadzenia
postepowania karnego w postaci przedawnienia karalnosci czynu skazanego i
wyeliminowa¢ z opisu czynu okres przed 3 pazdziernika 2004 r. w zakresie
przestepstwa z art. 207 § 1 kk. z uwagi na jego dziesiecioletni termin
przedawnienia. Takg teze skarzgcy stawia w oparciu o korekte opisu czynu jakiej w
zakresie przestepstwa zgwatcenia (art. 197 § 1 k.k.) dokonat sgd odwotawczy.
Zdaniem skarzgcego, niekonsekwencjg ze strony sgdu Il instancji, byto uznanie, ze
fragmenty zachowania oskarzonego wypetniajgce znamiona art. 197 § 1 k.k. ulegty
czesciowemu przedawnieniu (z uwagi na okres 15 lat), przy jednoczesnym
zaniechaniu ,skrécenia” okresu popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 kkk. w
oparciu o te samg przestanke, zwtaszcza, ze karalno$¢ tego przestepstwa jest
krotsza, wynosi 10 lat, co powinno prowadzi¢ do ustalenia czasu jego popetnienia
od dnia 3 pazdziernika 2004 r. Na wstepie trzeba jednak stwierdzi¢, ze zupetnie
niezrozumiata jest koncepcja sgdu odwotawczego w odniesieniu do zmiany wyroku
w zakresie czynu z art. 197 § 1 k.p.k. Sad ten dostrzegt wszakze, ze wymaog
ztozenia wniosku o Sciganie przestepstwa z art. 197 § 1 k.p.k. byt formalnie
dopetniony w tresci zeznanh ztozonych przez pokrzywdzong w dniu 3 pazdziernika
2014 r. Przypisano oskarzonemu - w wyroku sadu pierwszej instancji - czyn
popetniony w okresie od 1991 r. do 3 pazdziernika 2014 r., sktadajgcy sie z wielu
czynnosci wykonawczych, a kwalifikacja tego przestepstwa wskazywata, iz przyjeto
konstrukcje czynu wieloczynowego i trwatego. Nie miat racji sad odwotawczy, ze do

czynu z art. 197 § 1 k.k. zastosowano art. 12 k.k. (str. 23 uzasadnienia wyroku).



Nawet jednak, gdyby tak byto (art. 12 k.k.), to nie zmienito by to tej okolicznosci, ze
przypisano oskarzonemu jedno przestepstwo o kumulatywnej kwalifikacji prawnej
(art. 11 § 2 k.k.), a zatem popetnione w okresie od 1991 r. do 3 pazdziernika 2014
r., czas popetnienia takiego przestepstwa wyznaczony ostatnim zachowaniem
wchodzgcym w jego sktad (np. wyroki SN: z dnia 15 kwietnia 2002 r., Il KKN 387/01;
z dnia 24 pazdziernika 2013 r., lll KK 311/13. To zas oznacza, ze do przestepstwa
tego od strony normatywnej nie miat zastosowania art. 3 ustawy z dnia 13 czerwca
2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy - Kodeks postepowania
karnego (Dz.U. z 2013 r., poz. 849), albowiem w dacie wejscia w zycie tej ustawy, tj.
w dniu 27 stycznia 2014 r., przestepstwo trwate opisane wyrokiem (jak i te w
postaci z aktu oskarzenia) jeszcze bylo w czasie realizacji, co wytgczato
zastosowanie przepisu intertemporalnego. Z chwilg jego zakonczenia
przestepstwo zgwatcenia byto scigane z urzedu, a nie na wniosek. Co wiecej, nie
mogto dojs¢ takze do przedawnienia karalnosci tak opisanego przestepstwa,
albowiem termin przedawnienia liczony powinien by¢é od daty ostatniego
zachowania stanowigcego przestepstwo opisanego w wyroku (od 3 pazdziernika
2014 r.), wedtug kary grozacej zgodnie z art. 11 § 3 kk., a zatem — wedtug
zagrozenia przewidzianego za zgwatcenie (art. 197 § 1 k.k. — por. uchwata siedmiu
sedziow SN z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 7/18, OSNW 2018, z. 11, poz. 72). Z
tego wynika, ze dokonana zmiana w wyroku sgdu odwotawczego podyktowana byta
wadliwym poglgdem prawnym i naruszeniem prawa materialnego. To, ze sad
odwotawczy wadliwie interpretowat przepisy prawa materialnego nie moze
skutkowaé powieleniem tego samego wadliwego pogladu przez Sad Najwyzszy.
Skazany skorzystat w tym zakresie na wadliwym orzeczeniu sgdu odwotawczego,
ale popetnienie tak opisanego btedu prawnego nie moze skutkowaé zasadnoscig
zarzutu kasacji obroncy skazanego. Zarzut ten jest wiec niezasadny.

Sad odwotawczy nie dostrzegt réwniez, ze sad pierwszej instancji byt nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W sprawie tej orzekat bowiem
sedzia W. M., ktéry w dniu 10 czerwca 2019 r. odebrat od Prezydenta akt
powotania do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Okregowego w S. i
ztozyt Slubowanie (strona oficjalna Prezydenta RP- co do koniecznego potgczenia

elementu wreczenia aktu powotania oraz ztozenia slubowania -por. uzasadnienie



wyroku SN z dnia 12 maja 2016 r., Il KK 494/15, OSNKW 2016, z. 8, poz. 56) i juz
jako sedzia Sgdu Okregowego w S. rozpoczgt orzekanie w niniejszej sprawie w
Sadzie Rejonowym w S. Z uzyskanych przez Sgd Najwyzszy informacji wynika, ze
sedzia W. M. nie posiadat delegacji do orzekania w Sgdzie Rejonowym w S., a jego
prawo do orzekania w tym sgdzie wywodzono z art. 47b § 4 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2020, po. 2072; dalej —
u.s.p.; por. k. 46 akt SN). Przepis art. 47b § 4 u.s.p. ma brzmienie: Zmiana miejsca
stuzbowego sedziego Ilub delegowanie do innego sgdu oraz zakonczenie
delegowania nie stanowi przeszkody do podejmowania czynnosci w sprawach
przydzielonych w dotychczasowym miejscu stuzbowym albo miejscu petnienia
stuzby, az do ich zakonczenia. Z przywofania przez kierownictwo Sadu
Rejonowego w S. wymienionego przepisu jako podstawy orzekania przez sedziego
Sadu Okregowego w S. wynika, ze przyjeto, iz sprawa ta zostata przydzielona do
referatu sedziego W. M. gdy jeszcze petnit urzad w Sadzie Rejonowym w S., a
awans sedziego W. M. na urzad sedziego Sadu Okregowego w S. (ktory nastgpit
zanim rozpoczeto pierwszg rozprawe gtéwng), potraktowano jako ,zmiane miejsca
stuzbowego”, skoro sedzia nie miat delegacji. Juz w tym miejscu trzeba przywotac
kluczowy przepis art. 55 u.s.p., albowiem od niego nalezy rozpoczg¢ analize
zaistniatej sytuaciji.

Z art. 55 § 2 i 3 u.s.p. wynika, ze sedziowie sgdéw powszechnych powotywani sg
na stanowiska: sedziego sgdu rejonowego, sedziego sgdu okregowego lub
sedziego sgdu apelacyjnego, a Prezydent RP powotujgc do petnienia urzedu na
stanowisku sedziowskim wyznacza miejsce stuzbowe (siedzibe) sedziego. Trafnie
wskazuje sie, ze stanowisko sedziego oznacza wykonywanie urzedu sedziego w
sgdzie okreslonego szczebla (rangi) i w ten sposéb juz jest determinowany — przez
przepisy prawa procesowego - zakres spraw rozpoznawanych przez takiego
sedziego (chodzi w istocie o zakres rzeczowy sadu rejonowego, okregowego lub
apelacyjnego), by podkresli¢ z kolei, iz miejsce stuzbowe (siedziba sgdu) okresla
zakres obszarowy tej jurysdykcji (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2016 r.,
[l KK 494/15, OSNKW 2016, z. 8, poz. 56 i cyt. tam pisSmiennictwo). Ustawa prawo
o ustroju sgdéw powszechnych wyraznie zatem rozrdznia stanowisko sedziowskie

od miejsca stuzbowego, a akt powotania sedziego stanowi jedynie powotanie na
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sedziego okreslonego w akcie powotania sgdu, a nie wszystkich sgdow (wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 stycznia 2009 r., K 45/07, OTK-A 2009, z. 1,
poz. 3). Dostrzegajgc te uwarunkowania ustrojowe trzeba stwierdzi¢, ze zmiana
miejsca stuzbowego sedziego moze by¢é dokonana - bez zmiany stanowiska - w
przypadkach i w trybie okreslonych w art. 75 (art. 55 § 3 in fine u.s.p.). Z przepisu
art. 55 § 4 zd. pierwsze u.s.p. wynika nadto, ze sedzia moze orzeka¢ we
wszystkich sprawach w swoim miejscu stuzbowym, a w innych sadach w
przypadku okreslonych w ustawie (jurysdykcja sedziego). Wyktadnia systemowa
wewnetrzna art. 55 § 2 - 4 u.s.p. prowadzi do wniosku, ze w ramach powofania na
okreslony urzad sedziowski (sedzia sgdu rejonowego, sedzia sgdu okregowego lub
sedzia sgdu apelacyjnego) Prezydent wyznacza od razu konkretne miejsce
stuzbowe sedziego, a to miejsce okreslane jest siedzibg danego sgdu rejonowego,
sgdu okregowego lub sgdu apelacyjnego (np. w Sadzie Rejonowym w S., Sgdzie
Okregowym w S., czy Sadzie Apelacyjnym w [...]), co kreuje obszar jurysdykciji
danego sedziego. W przypadku powotania do petnienia urzedu na stanowisku
sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym w S., dany sedzia moze sgdzi¢
sprawy przynalezne miejscowo i rzeczowo Sgdowi Okregowemu w S. (jurysdykcja
sedziego). Sedzia Sgdu Okregowego w S. moze orzeka¢ w innych sgdach tylko w
przypadkach okreslonych w ustawie. Z przepisu art. 55 § 3 zd. drugie u.s.p. wynika,
ze tylko w oparciu o regulacje z art. 75 u.s.p. moze dojs¢ od sytuacji, gdy sedzia
zajmujgcy stanowisko sedziego sadu okregowego (sedziego sgdu rejonowego lub
sedziego sgdu apelacyjnego) moze zmieni¢ swoje miejsce stuzbowe, czyli siedzibe
sgdu okregowego (sgdu rejonowego lub sgdu apelacyjnego). Z art. 75 u.s.p. wynika,
ze jest to dopuszczalne za zgodg sedziego (§ 1) lub bez jego zgody (§ 2);
przeniesienie do innego miejsca stuzbowego — ale bez zmiany stanowiska
petnionego przez sedziego — nastepuje na skutek decyzji Ministra Sprawiedliwosci
(§ 3), ktéra w okreslonych sytuacjach podlega zaskarzeniu (§ 4). Z tresci art. 75a §
2 u.s.p. jasno wynika, ze przepis art. 75 u.s.p. nie obejmuje swojg regulacjg awansu
sedziego na wyzsze sedziowskie, skoro do sedzibw awansowanych na wyzsze
stanowisko nakazano odpowiednie stosowanie normy art. 75a § 1 u.s.p., ktéra
dotyczy przeciez zmiany miejsca stuzbowego. Z wyktadni jezykowej i systemowe;j

wskazanych przepisdw i przeniesienia wnioskow tej wyktadni na okolicznoSci
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sprawy wynika wiec bezspornie, ze z datg wreczenia aktu powotania i ztozenia
Slubowania, sedzia Sgdu Okregowego w S. W. M. mégt orzeka¢ w Sadzie
Okregowym w S., ale juz nie mogt orzeka¢ w Sgdzie Rejonowym w S.. Przez
wreczenie aktu powofania do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Okregowego w S. nie nastgpita zmiana miejsca stuzbowego, albowiem zmiana
miejsca stuzbowego — co juz wskazano — moze odbyC sie tylko bez zmiany
stanowiska sedziego i w trybie wskazanym w art. 75 u.s.p. Jedynym dokumentem
uprawniajgcym sedziego Sadu Okregowego w S. do orzekania w Sadzie
Rejonowym w S. mogt by¢ akt delegacji, a nie przepis art. 47b u.s.p. Przepis art.
47b u.s.p. jest umiejscowiony po przepisie, ktéry okresla zasady przydziatu spraw w
okreslonym sadzie (art. 47a u.s.p.) i reguluje sytuacje, gdy dojdzie do koniecznosci
zmiany okreslonego, konkretnego, sktadu sadu (wyznaczonego losowo). Wskazana
w art. 47b § 4 u.s.p. ,zmiana miejsca stuzbowego sedziego”, jako okolicznos¢, ktora
umozliwia  podejmowanie  czynnosci w  sprawach  przydzielonych w
dotychczasowym miejscu stuzbowym, az do zakonczenia sprawy, nie moze by¢
dekodowana w inny sposéb, niz ten wynikajgcy z tresci art. 55§ 3 i4 u.s.p. oraz z
art. 75 i 75a u.s.p., a to skutkuje stwierdzeniem, ze art. 47b § 4 u.s.p. nie ma
zastosowania do sytuacji awansu sedziego na wyzsze stanowisko sedziowskie.
Nie moze stanowi¢ takze podstawy do wytgczenia kategorycznej regulacji z art. 55
§ 3 zd. drugie u.s.p., norma zawarta w art. 55 § 4 zd. drugie u.s.p. Ten ostatni
przepis odsyta wtasnie do przepiséw art. 47a oraz art. 47b u.s.p., stanowigc o
niemoznosci kwalifikowania ewentualnych dziatan wskazanych w tych przepisach,
jako uchybien w postaci nienalezytej obsady sadu lub udziatu osoby nieuprawnionej.
Co istotne, musi by¢ on jednak nie tylko odczytywany w relacji do art. 55 § 3 u.s.p. i
zawartego tam okreslenia miejsca stuzbowego sedziego, ale takze musi
uwzglednia¢ zdanie pierwsze art. 55 § 4 u.s.p. okreSlajgce zakres jurysdykciji
sedziego. Oznacza to, ze przepis art. 55 § 4 zd. drugie u.s.p. moze miec
zastosowanie tylko wtedy, gdy zakres jurysdykcji sedziego, wyznaczonego do
sktadu okreslonego sgdu w ramach art. 47b u.s.p., nie narusza przepisow u.s.p.
(przepiséw o charakterze ustrojowym). W uktadzie faktycznym w tej sprawie
jedynym uprawnieniem dla sedziego Sgdu Okregowego w S.- W. M. do orzekania
w Sagdzie Rejonowym w S. bytaby delegacja wydana na podstawie art. 77 § 1 pkt 1
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lub § 8 u.s.p. Takie stanowisko wyrazane jest w orzecznictwie (por. np. uchwata SN
z dnia 13 marca 2020 r., Il CZP 68/19, OSNC 2020, z. 11, poz. 97; wyrok SA w
Gdansku z dnia 21 sierpnia 2020 r., | Aga 73/20, LEX nr 3321421).

Z informacji zawartej w aktach sprawy wynika, ze takiej delegacji ten sedzia nie
posiadat, a to oznacza, iz sad byt nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. Trzeba bowiem zgodzi¢ sie z tezg wyrazona w piSmiennictwie, ze
.wydanie orzeczenia z udziatem osoby, ktéra nie jest powotana do orzekania w
danej kategorii spraw lub do orzekania w konkretnej sprawie (przy posiadaniu w
ogoOle prawa votum sedziowskiego), nalezy traktowac jako ,nienalezytg obsade
sgdu”, tj. uchybienie okresSlone w art. 439 § 1 pkt 2, nie za$ jako uchybienie
polegajgce na udziale w wydaniu orzeczenia osoby nieuprawnionej do orzekania, tj.
uchybienie wskazane w art. 439 § 1 pkt 1.” (por. S. Zabtocki [w:] R. A. Stefanski
[red.], S. Zabtocki [red.] Kodeks postepowania karnego. Tom |IV. Komentarz do art.
425-467, Warszawa 2021, s. 377, cho¢ wskazano w tym zakresie rozbiezne
kwalifikowanie takiego btedu — s. 372; podobnie: D. Swiecki [w:] J. Skorupka [red.]
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2018, s. 1123; J. Matras [w:]
K. Dudka [red.] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2020, s. 986
i przywotywane tam piSmiennictwo oraz orzecznictwo; odmiennie - T. Grzegorczyk,
Kodeks postepowania karnego. Tom I. Artykuty 1-467, Warszawa 2014, s. 1475).

Z tych wszystkich wzgleddw konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazanie temu ostatniemu sgdowi sprawy
do ponownego rozpoznania. Rozpoznajgc sprawe ponownie sad ten bedzie miat na
uwadze dziatanie zakazu z art. 443 k.p.k., zwlaszcza w kontekscie skutkow
nadanych orzeczeniem sgdu drugiej instancji, ktére zostato zaskarzone tylko na

korzy$¢. O zwrocie optaty orzeczono na podstawie art. 527 § 4 k.p.k.

[as]



