Sygn. akt Il KK 321/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 listopada 2016 r.,

sprawy W. S.,

skazanego z art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k k.,

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...),

z dnia 31 maja 2016 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.,

z dnia 7 grudnia 2015 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 7 grudnia 2015 roku, sygn. akt Il K

(...), W. S. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 53 ust. 2 oraz
art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktére wymierzono mu kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢
stawki dziennej na kwote 100 zt. Jednoczesnie mocg powotanego wyroku W.S.

zostat uniewinniony od popetnienia przestepstwa z art. 263 § 2 k.k.



Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu miedzy innymi apelacji wniesionych
przez obroncow oskarzonego W. S., wyrokiem z dnia 31 maja 2016 roku, sygn. akt
Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w P.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) wnibst
obronca skazanego W. S. , zarzucajgc razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., a na wypadek niepodzielenia tego zarzutu razgce naruszenie
prawa materialnego tj. art. 53 ust. 2 oraz art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii.

W konkluzji obroca skazanego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...).

Prokurator Prokuratury Regionalnej w [...]. w pisemnej odpowiedzi na
kasacje obroncy skazanego W.S. wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego W.S. jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze wywiedzione przez obrohce
skazanego w kasacji zarzuty stanowig w zasadzie powielenie zarzutéw
apelacyjnych zawartych w jego apelacji. Byty one zatem przedmiotem kontroli
instancyjnej, ktérej dokonat Sgd Apelacyjny w (...). Z tresci pisemnych motywéw
wyroku tego Sgdu wynika za$, ze zostaty wtasciwie rozpoznane i omowione.

Kierunek wywiedzionej skargi kasacyjnej czyni koniecznym przypomnienie,
ze wysuniecie zarzutow tej samej tresci w kasacji narusza zasady procedury karnej,
gdyz zmierza w istocie do ponowienia kontroli odwotawczej wyroku. Traktuje sie
tym samym postepowanie kasacyjne jak trzecig instancje, czego przeciez Kodeks
postepowania karnego nie przewiduje. Podniesione w kasacji zarzuty muszg miec
charakter kasacyjny, co oznacza, ze powinny wskazywa¢ na uchybienia
wymienione w art. 439 k.p.k. lub na inne razgce naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, jezeli moglty one miecC istotny wptyw na tres¢ wyroku sadu
odwotawczego.

Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego wskazuje, ze Sad ten

sprostat wymogowi okreslonemu w art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.



Sposéb sformutowania zarzutu naruszenia tych przepisow, gdzie wiasciwie nie
wskazano, do jakich zarzutéw apelacyjnych nie odniést sie Sad odwotawczy
(skarzacy podniost, ze Sad odwotawczy niedostatecznie wnikliwie i wyczerpujgco
rozwazyt wszystkie zarzuty podniesione w $rodku odwotawczym) prowadzi do
wniosku, iz podniesienie zarzutu naruszenia ww. przepisow miato charakter jedynie
formalny. Sad ad quem rozwazyt bowiem wszystkie zarzuty podniesione w
apelacjach obroncow W. S., w ktorych wskazywano na obraze przepisow
postepowania, obraze prawa materialnego, ale i btgd w ustaleniach faktycznych. W
pisemnym uzasadnieniu wyroku zestawiono z kolei punktowo fakty, ktore tworzyty
tancuch wigzgcych sie ze sobg poszlak, prowadzgcy do jednoznacznego
rozstrzygniecia o winie W. S. tancuch ten — jak wskazano — uznano za zamkniety,
gdyz kazda z poszlak bedgca ogniwem tego tancucha ustalona zostata w sposob
niebudzacy watpliwosci, przy jednoczesnym wykluczeniu jakichkolwiek innych
wers;ji.

Odnoszgc sie natomiast do podnoszonej w uzasadnieniu kasacji kwestii
wspotsprawstwa to wskaza¢ nalezy, ze rzeczywiscie Sgd Apelacyjny uznat, ze
zostata ona nalezycie uzasadniona przez Sad | instancji, w zwigzku z czym nie
uznano za konieczne przytaczanie tej samej argumentacji, a tego rodzaju
postgpienie nalezy uzna¢ za stuszne. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie bowiem, ze stopien szczegodtowosci rozwazan Sgdu odwotawczego
uzalezniony jest od jakosci oceny dokonanej przez Sad | instancji. Jezeli ta ocena
jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta zasadami doswiadczenia zyciowego,
a wiec odpowiada w petni wymogom natozonym przez reguty z art. 7 k.p.k., to
wowczas Sad odwotawczy zwolniony jest od drobiazgowego odnoszenia sie do
zarzutow apelacji, kwestionujgcych w rzeczywistosci takg ocene. W takim wypadku
wystarczajgce jest wskazanie gtéwnych powoddw niepodzielenia zarzutéw apelacji,
a nastepnie odestanie do szczegdtdow uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej
instancji (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2016 r., Il KK
196/16, LEX nr 2108503). Wbrew zas temu, co twierdzi obrohca skazanego, Sad |
instancji wskazat na konkretne zachowania W. S. , ktére skutkowaty przyjeciem, ze
dziatat on w ramach wspoisprawstwa. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy

skarzgcemu chociazby, ze to W. S. udostepnit uzyczong mu nieruchomos¢ — wbrew



zawartej umowie nieodptatnego uzyczenia — K. G. , a ponadto regulowat zwigzane
z uzytkowaniem domu naleznosci, w tym za wykorzystang energie elektryczna.

Nie jest zasadny takze — postawiony niejako alternatywnie — zarzut
naruszenia prawa materialnego, przy czym stanowi on powielenie zarzutu z pkt 8
apelaciji, do ktorego Sad Apelacyjny odniost sie na s. 9-10 uzasadnienia wyroku. Na
wskazanych kartach Sad odwotawczy wyrazit zas trafne stanowisko — z
odwotaniem sie do orzecznictwa sgddéw powszechnych i Sgdu Najwyzszego — ze
uprawianie 86 krzewdw konopi inne niz wiokniste i wytworzenie $rodka
odurzajgcego w postaci marihuany o tgcznej masie 989,591 grama, stanowig
niewatpliwie znaczne ilosci w rozumieniu przepisu art. 53 ust. 2 oraz art. 63 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego za
bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzeki, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, przy czym Kkosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego obcigzyt skazanego.



