Sygn. akt Il KK 319/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Wiestaw Btus

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 listopada 2017 r.
sprawy M.B., M.W., M.R. oraz R.K,,

skazanych z art. 212§ 1i 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanych,
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 marca 2017 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego

wW.

z dnia 8 lutego 2016 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
R.K., M.R., M.\W. i M.B. zostali oskarzeni o to, ze:

»1. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu - R.K. jako redaktor wydania, M.R., M.W.
oraz M.B. jako dziennikarze i wspotautorzy materiatu prasowego - w okresie od 27
czerwca 2014 r. do 30 czerwca 2014 r. w W. i na terenie catego kraju za
posrednictwem srodkéw masowego komunikowania, tj. w materiale prasowym pt.

”

oL---]", opublikowanym w dzienniku ,[...]” oraz na portalu internetowym ,[...]pl",
pomowili T.M. o to, ze brat udziat w procederze potajemnego nagrywania

prywatnych rozméw w ramach tzw. ,a.”, a takze o to, ze budowat swg pozycje w



oparciu o wiedze uzyskang z nielegalnych podstuchow, tj. o takie postepowanie i
wtasciwosci, ktére mogg ponizy¢ T.M. w szczegolnosci jako przedsiebiorce i
managera w opinii publicznej oraz naruszyc¢ jego dobre imie, jak rowniez narazi¢ go
na utrate zaufania niezbednego do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz
publicznej
t,oczynzart. 212§ 1 kk. wzw. zart. 212§ 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k;;
2. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu - R.K. jako redaktor wydania, M.R., M.W.
oraz M.B. jako dziennikarze i wspotautorzy materiatu prasowego - w okresie od 27
czerwca 2014 r. do 30 czerwca 2014 r. w W. i na terenie catego kraju za
posrednictwem srodkéw masowego komunikowania, tj. w materiale prasowym pt.
oL---]", opublikowanym w dzienniku ,[...]” oraz na portalu internetowym ,[...].pl",
pomowili R.O. o to, ze brat udziat w procederze [...] w ramach tzw. ,a.”, a takze o
to, ze budowat swg pozycje w oparciu o [...], tj. o takie postepowanie i wiasciwosci,
ktére mogg ponizy¢ R.O. w opinii publicznej oraz naruszy¢ jego dobre imie, jak
rébwniez narazic go na utrate zaufania niezbednego do wykonywania zawodu
doradcy podatkowego,
t,oczynzart. 212§ 1 kk. wzw. zart. 212§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.”.

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 8 lutego 2016 r. orzekt:
I.  oskarzonych R.K., M. R., M\W. oraz M. B. uznat za winnych popetnienia czynu
zarzucanego im w punkcie 1. i za to na podstawie art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 212
§ 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazat ich, zas ma podstawie art. 212 § 2 k.k. wymierzyt
kazdemu z nich kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych w wysokosci po
20 ztotych kazda stawka;
Il.  oskarzonych R.K., M. R., M\W. oraz M. B. uznat za winnych popetnienia czynu
zarzucanego im w punkcie 2. i za to na podstawie art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 212
§ 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazat ich, zas na podstawie art. 212 § 2 k.k. wymierzyt
kazdemu z nich kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych w wysokos$ci po
20 ztotych kazda stawka;
lll. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. kary grzywny wymierzone
oskarzonym R.K., M. R., M. W. oraz M.B. w punktach | i Il wyroku potaczyt i
wymierzyt kazdemu z nich tgczne grzywny w wymiarze po 250 stawek dziennych w

wysokosci 20 ztotych kazda stawka;



IV. na podstawie art. 212 § 3 k.k. orzekt wobec kazdego z oskarzonych nawigzke
w kwocie 10 000 ztotych na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza;
V. na podstawie art. 628 pkt. 1 k.p.k. zasadzit od kazdego z oskarzonych na
rzecz oskarzycieli prywatnych T.M. oraz R. O. kwoty po 75 ztotych z tytutu zwrotu
kosztow sgdowych;
VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit wszystkich oskarzonych od obowigzku
uiszczenia wydatkow sgdowych i nie obcigzyt ich optatami.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca wszystkich oskarzonych,
oskarzona M.R. oraz oskarzona M.B..

Obronca R.K., M.R., M.\W. i M.B. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:
.. obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:
art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
wyjasnien ztozonych przez oskarzonych w zakresie w jakim sad pierwszej instancji
nie dat im wiary, chociaz pozostajg one konsekwentne, spdjne ze sobg nawzajem,
a takze znajdujg oparcie w zeznaniach swiadka D. B., a ponadto poprzez uznanie,
ze M.B. odpowiadata za cato$¢ tresci artykutu, skoro z wyjasnien oskarzonej
wynika, ze odpowiadata tylko za uzyskanie informacji bezposrednio od T.M. i nie
uczestniczyta w pozostatym zakresie prac nad artykutem, a takze poprzez uznanie,
ze oskarzeni dziatali wspolnie i w porozumieniu;
b) art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodu w postaci aktu notarialnego Rep A nr [...] z dnia 2 lipca
2014 r. w zakresie w jakim sad pierwszej instancji uznat, ze oskarzeni sg
odpowiedzialni za publikacje artykutu na portalu [...].pl chociaz z prawidtowo
ocenionego materiatu dowodowego wynika, ze artykut opublikowany byt jedynie na
portalu [...].;
c)art. 424 § 1i § 2 k.p.k. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu wyroku przyczyn
dania wiary dowodom z dokumentow poprzez zbiorcze stwierdzenie o przyznaniu
im wiary oraz brak wyjasnienia w tresci uzasadnienia wyroku, z jakiej przyczyny sad
pierwszej instancji uznat, ze oskarzeni dziatali wspdlnie i w porozumieniu.
Il. btgd w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia

polegajacy na:



d) uznaniu, ze oskarzeni pomowili oskarzycieli prywatnych o to, ze oskarzyciele
prywatni brali udziat w [...]Jw ramach tzw. a. oraz, ze oskarzyciele budowali swoje
pozycje w oparciu o [...], w sytuacji, gdy w tekscie spornych publikacji nie ma
powyzej wskazanych twierdzen;

€) uznaniu, ze oskarzeni dziatali z zamiarem pomoéwienia T.M. i R. O., przy czym
R.K. jedynie na tamach wydania dziennika [...], chociaz z prawidtowo ustalonego
stanu faktycznego wynika, ze oskarzeni dziatali wytgcznie w celu realizacji funkcji
informacyjnej prasy oraz z przekonaniem, Ze relacjonujg rzeczywiste hipotezy
Sledczych wobec uzyskania informacji ze zrédta zastugujgcego na wiare;

f)  uznaniu, ze dziatania oskarzonych poprzedzajgce publikacje artykutdow nie
spetnity  kryterium starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej w zakresie
przekraczajgcym uzyskanie komentarza od T. M. i R. O., podczas gdy z prawidtowo
ustalonego stanu faktycznego wynika, ze oskarzeni weryfikowali swoje ustalenia w
kilku zrodtach, réwniez u o0sOb zwigzanych bezposrednio z prowadzonym
Sledztwem;

g) uznaniu, ze oskarzeni dziatali wspdlnie i w porozumieniu, podczas gdy z
prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze oskarzeni nie dazyli do
popetnienia czynu zabronionego wedtug zaplanowanych wczes$niej rol, a dziatania
wszystkich oskarzonych nie wyczerpaty tgcznie opisu czynu zabronionego, jak
réwniez nie wyczerpato go samodzielne dziatanie ktéregokolwiek z oskarzonych;

h) uznaniu, ze oskarzona M.B. odpowiada za przygotowanie inkryminowanej
publikacji w petnym zakresie, podczas gdy z prawidlowo ocenionego stanu
faktycznego wynika, Zze rola oskarzonej M.B. sprowadzita sie do nawigzania
kontaktu i uzyskania komentarza od T.M., a w pozostatym zakresie oskarzona w
pracy nad artykutami nie uczestniczyta;

)] uznaniu, ze oskarzeni M.B., M\W., M.R. odpowiadajg za publikacje artykutu na
stronie [...], podczas gdy z poprawnie ocenionego stanu faktycznego wynika, ze
artykut opublikowany byt jedynie w dzienniku [...] oraz na stronie internetowej [...], a
zatem oskarzeni M.B., M.\W., M.R. nie popetnili zarzucanego im czynu w zakresie
publikacji artykutu na stronie internetowej [...].;

lll. obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:



) art. 212 § 1 kk. w zw. z art. 212 § 2 k.k. poprzez uznanie, ze R.K. popetnit
zarzucany mu czyn poprzez publikacie na stronie internetowej [...].pl
inkryminowanego artykutu, chociaz jak wynika z poprawnie ustalanego stanu
faktycznego oskarzony R.K. jako redaktor prowadzgcy wydanie dziennika [...] nie
odpowiada za zamieszczenie publikacji na stronie internetowej [...].pl., ktéry to
stanowi catkowicie odrebne miejsce publikacji i pozostawat jedynie redaktorem
prowadzgcym dziennika [...];

k) art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 roku poprzez wydanie orzeczenia z naruszeniem
powyzej wskazanego przepisu i nieprawidiowe uznanie, Zze sporne artykuty nie
podlegajg ochronie zwigzanej z prawem do swobody wypowiedzi, podczas gdy
prawidtowa interpretacja art. 10 Konwencji w Swietle szczegolnych okolicznosci i
kontekstu niniejszej sprawy, celu publikacji, uzytego jezyka i wykorzystanych zrodet
informacji, prowadzg do wniosku, ze sporne artykuty nie mogg by¢ podstawg dla
uznania, ze dziennikarze przekroczyli granice swobody wypowiedzi i dziatajgc z
zamiarem bezposrednim lub ewentualnym pomoéwili oskarzycieli prywatnych”.

Podnoszgc te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonych od popetnienia zarzucanego im czynu, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzona M.R. zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajac:

,L1. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj.

a) art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny wyjasnien ztozonych przez oskarzonych w zakresie w jakim sgad pierwszej
instancji nie dat im wiary, chociaz pozostajg one konsekwentne, spojne ze sobg
nawzajem, a takze znajdujg oparcie w zeznaniach swiadka D. B., a takze poprzez
uznanie, ze oskarzona dziatata wspolnie i w porozumieniu z R. K., M. B., M. W.

b) art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowodu w postaci aktu notarialnego z dnia 2 lipca 2014 r. w zakresie w jakim
sad pierwszej instancji uznat, ze oskarzona jest odpowiedzialna za publikacje
artykutu na portalu [...] chociaz z prawidtowo ocenionego materiatu dowodowego

wynika, ze artykut w wersji internetowej opublikowany byt jedynie na portalu [...].pl.;



2. btad w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tres¢ rozstrzygniecia
polegajacy na:

a) uznaniu, ze oskarzona poméwita wspdlnie i w porozumieniu z R. K., M.
B., M. W. oskarzycieli prywatnych o to, ze oskarzyciele prywatni brali udziat w [...]
w ramach tzw. a. oraz, ze oskarzyciele budowali swoje pozycje w oparciu o [...], W
sytuacji, gdy w tekscie spornych publikacji nie ma powyzej wskazanych twierdzen;

b) uznaniu, ze oskarzona dziatata z zamiarem pomowienia T.M. i R. O. na
tamach wydania dziennika [...] oraz [...], chociaz z prawidtowo ustalonego stanu
faktycznego wynika, ze oskarzona dziatata wylgcznie w celu realizacji funkciji
informacyjnej prasy oraz z przekonaniem, ze relacjonuje rzeczywiste hipotezy
Sledczych wobec uzyskania informacji ze zrodta zastugujgcego na wiare oraz
weryfikacje uzyskanych informaciji;

C) uznaniu, ze dziatania dziennikarzy przygotowujgcych projekt artykutu
poprzedzajgce publikacje artykutéw nie spetnity kryterium starannosci i rzetelnosci
dziennikarskiej w zakresie przekraczajgcym uzyskanie komentarza od T. M. i R. O.,
podczas gdy z prawidtowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze oskarzeni
weryfikowali swoje ustalenia w kilku zrédtach, réwniez u osoéb zwigzanych
bezposrednio z prowadzonym sledztwem;

d) uznaniu, ze oskarzona dziatata wspdlnie i w porozumieniu z R. K., M. B.,
M. W., podczas gdy z prawidtowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze
oskarzona nie dgzyta do popetnienia czynu zabronionego wedtug zaplanowanych
wczesniej rol, a dziatania wszystkich oskarzonych nie wyczerpaty tgcznie opisu
czynu zabronionego, jak réwniez nie wyczerpato go samodzielne dziatanie
oskarzonej M.R.;

e) uznaniu, ze oskarzona odpowiada za publikacje artykutu na stronie
[...]-pl, podczas gdy z poprawnie ocenionego stanu faktycznego wynika, ze artykut
opublikowany byt jedynie w dzienniku [...] oraz na stronie internetowej [...], a zatem
oskarzona nie moze odpowiadaé za tresci publikacji na stronie internetowej nie
objetej aktem oskarzenia;

3. obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 212 § 1 kk. w zw. z art, 212 § 2 k.k. poprzez uznanie, ze M.R.

popetnita zarzucany jej czyn, chociaz jak wynika z poprawnie ustalonego stanu



faktycznego oskarzona M.R. nie dziatata z zamiarem pomoéwienia T.M. lub z
zamiarem pomoéwienia R. O., a tym samym swoim zachowaniem nie wypetnita
wszystkich znamion zarzuconego jej czynu przestepnego.

b) art. 213 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktérej w
inkryminowana publikacja zawierata informacje prawdziwe, a takze stuzyta obronie
spotecznie uzasadnionego interesu, a zatem oskarzony nie popetnit przestepstwa;

c) art. 29 kk. w zw. z art. 12 prawa prasowego poprzez jego
niezastosowanie, chociaz z prawidtowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze
oskarzona M.R. dziatata w usprawiedliwionym przekonaniu, ze zachodzi
okoliczno$¢ wylgczajgca bezprawnos¢ albo wine albowiem inkryminowana
publikacja zawierata informacje o hipotezach rzeczywiscie rozwazanych przez
Sledczych, a informacje te pochodzity z wiarygodnego zrédta i byly dokonane
realizujgc wazny cel spoteczny, a tym samym nie popetnita zarzucanego jej czynu
zabronionego;

d) art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 roku poprzez wydanie orzeczenia
Z naruszeniem powyzej wskazanego przepisu i nieprawidtowe uznanie, ze sporne
artykuty nie podlegajg ochronie zwigzanej z prawem do swobody wypowiedzi,
podczas gdy prawidtowa interpretacja art. 10 Konwencji w $wietle szczegdlnych
okolicznosci i kontekstu niniejszej sprawy, celu publikacji uzytego jezyka i
wykorzystanych zrodet informacji, prowadzg do wniosku, ze sporne artykuty nie
moga byC¢ podstawg dla uznania, ze dziennikarze przekroczyli granice swobody
wypowiedzi i dziatajgc z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym pomowili
oskarzycieli prywatnych”.

Oskarzona wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie.

Oskarzona M.B. zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc:

,1) obraze przepiséw prawa materialnego:

a. art. 212 § 11 2 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie i nieuprawnione przyjecie
przez sad pierwszej instancji, ze oskarzona M.B. swym zachowaniem wypetnita
znamiona zarzucanych czyndw w zakresie zniestawienia oskarzycieli prywatnych
TM.iR.O,;



b. art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. poprzez wydanie orzeczenia z naruszeniem
powyzej wskazanego przepisu i nieprawidtowe uznanie, ze sporna publikacja nie
podlega ochronie zwigzanej z prawem do swobody wypowiedzi, podczas gdy
prawidtowa interpretacja art. 10 Konwencji w swietle szczegolnych okolicznosci i
kontekstu niniejszej sprawy, celu publikacji, uzytego jezyka i wykorzystanych zrédet
informacji, prowadzg do wniosku, iz artykut nie moze by¢ podstawg dla uznania, ze
dziennikarze przekroczyli granice swobody wypowiedzi i dziatajagc z zamiarem
bezposrednim lub ewentualnym pomdéwili oskarzycieli prywatnych:

2) obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:
a.art. 4 k.p.k. i art 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodu w postaci aktu notarialnego z dnia 2 lipca 2014 w zakresie w jakim sgd
pierwszej instancji uznat, ze oskarzeni sg odpowiedzialni za publikacje artykutu na
portalu [...] chociaz z prawidlowo ocenionego materialu dowodowego wynika, ze
artykut opublikowany byt jedynie na portalu [...];

b. art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
wyjasnien ztozonych przez oskarzong M. B. oraz pozostatych oskarzonych w
zakresie w jakim sad pierwszej instancji nie dat im wiary, chociaz pozostajg one
konsekwentne, spdjne ze sobg nawzajem, a takze znajdujg oparcie w zeznaniach
Swiadka D. B., a ponadto poprzez uznanie, ze M.B. odpowiadata za catosc tresci
artykutu, skoro z wyjasnien oskarzonej oraz wyjasnien pozostatych oskarzonych
wynika, ze odpowiadata tylko za uzyskanie informacji bezposrednio od T.M. i nie
uczestniczyta w pozostatym zakresie prac nad artykutem, w tym zakresie zbierania i
weryfikowania materiatbw dotyczacych R. O., M. F., jak réwniez nie brata
aktywnego udziatu w tworzeniu ostatecznej wersji sporych publikacji prasowych;

3) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
majgcy wptyw na jego tres¢, polegajacy na:

a. uznaniu, ze oskarzona M.B. pomowita oskarzycieli prywatnych o to, ze brali oni
udziat w procederze [...] w ramach tzw. a. oraz, ze oskarzyciele budowali swoje
pozycje w oparciu o [...], w sytuacji, gdy w tekscie spornych publikacji brak jest
powyzej wskazanych twierdzen;



b. uznaniu, ze oskarzona M.B. dziatata wspdlnie i w porozumieniu z pozostatymi
oskarzonymi, podczas gdy z prawidiowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze
oskarzeni nie dazyli do popetnienia czynu zabronionego wedtug zaplanowanych
wczesniej rol, a dziatania wszystkich oskarzonych nie wyczerpaty tgcznie opisu
czynu zabronionego;

C. uznaniu, ze oskarzona M.B. odpowiada za przygotowanie inkryminowanej
publikacji w petnym zakresie, podczas gdy z prawidlowo ocenionego stanu
faktycznego wynika, Zze rola oskarzonej M.B. sprowadzita sie do nawigzania
kontaktu i uzyskania komentarza od T.M., a w pozostalym zakresie oskarzona w
pracy nad artykutami nie uczestniczyta;

d. uznaniu, ze oskarzona odpowiada za publikacje artykutu na stronie [...]. podczas
gdy z poprawnie ocenionego stanu faktycznego wynika, ze artykut opublikowany
byt jedynie w dzienniku [...] oraz na stronie internetowej [...]., co za tym idzie
oskarzona nie popetnita zarzucanego jej czynu w zakresie publikacji artykutu na
stronie internetowe;j [...].".

W konkluzji oskarzona wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie od popetnienia zarzucanych jej czynow.

Sad Okregowy w W., X Wydziat Karny Odwotawczy wyrokiem z dnia 1
marca 2017 r. zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8 lutego
2016 roku w ten sposéb, ze:

1. z opisdw czynow zarzuconych w pkt 1 i 2 aktu oskarzenia wyeliminowat dziatanie
oskarzonego R.K. wspdlne i w porozumieniu w zakresie publikacji materiatu
prasowego na portalu internetowym ,[...].pl", ustalajac, iz oskarzony dziatat w dniu
27 czerwca 2014 r., a z podstawy skazania wyeliminowat art. 12 k.k.;

2. ztagodzit wymierzone oskarzonemu R. K. w pkt | i Il kary grzywny do 100 (sto)
stawek dziennych oraz w pkt Il kare tgczng grzywny do 150 (sto piecdziesiat)
stawek dziennych.

W pozostatym zakresie utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 8 lutego 2016 r., a nadto Sad odwotawczy zasadzit rowniez od oskarzonych na
rzecz Skarbu Panstwa optaty w kwotach:

1. 300 zt od R.K;
2. po 500 zt od M.R., M.B. i M.W..
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Kasacje od powyzszego wyroku ztozyt obronca M.B., M.\W., M.R. oraz R.K,,
zarzucajac:
|. ,obraze przepisow postepowania definiujgcg tzw. bezwzgledng przestanke
odwotawczg, tj. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnosci albowiem w sktadzie Sgdu drugiej instancji
orzekat Sedzia Wojskowego Sgdu Okregowego P. R. na podstawie delegaciji, ktora
nie spetnia ustawowych wymogow warunkujgcych jej waznos$¢ i skutecznosc,
albowiem delegacja zostata podpisana przez osobe nieuprawniong do tej
czynnosci, a ponadto zostata wydana na okres dtuzszy, niz jest to ustawowo
przewidziane, tj. na okres dtuzszy niz trzy miesigce, z naruszeniem procedury jej
przedtuzenia, co implikuje wniosek, ze orzeczenie zapadte w niniejszej sprawie w |l
instancji zostato wydane przez nienalezycie obsadzony Sad, a tym samym
naruszono konstytucyjnie gwarantowane prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia
sprawy przez wtasciwy Sad i zagwarantowane w Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci prawo do rzetelnego procesu sgdowego;
Il. obraze przepiséw postepowania definiujgcg tzw. bezwzgledng przestanke
odwotawczg, tj. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 430 § 2 k.p.k. poprzez
nienalezyte obsadzenie Sgdu podczas rozprawy odwotawczej w dniu 1 marca 2017
roku albowiem w sktadzie Sadu orzekata oraz wyrokowata Sedzia Sadu
Okregowego G. P., ktéra byla czionkiem sktadu réwnorzednego Sadu
odwotawczego podczas posiedzenia w dniu 24 stycznia 2017 roku w przedmiocie
zazalenia na postanowienie o pozostawieniu apelacji obrohcy od uzupetnienia
wyroku Sadu pierwszej instancji bez rozpoznania, co doprowadzito do sytuacji, w
ktérej Sedzia Sgdu Okregowego G. P. pozostawata réwnoczesnie czionkiem dwoch
sktadéw rownorzednych, ktore powinny mie¢ inny sklad osobowy, w tej same;j
sprawie, chociaz pozostaje to sprzeczne z konstytucyjng zasadg dwuinstancyjnosci
postepowania;
lll. razgcqg obraze przepiséw postepowania, tj. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 430 § 1
kK.p.k. wzw. z art. 449a § 2 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w
zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez uznanie, wbrew

jednoznacznej normie prawnej, ze oskarzonym nie przystuguje uprawnienie do
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zaskarzenia uzupetnienia uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8
lutego 2016 roku sporzgdzonego w sprawie o sygnaturze akt lll K .../14 w zakresie
nowych ustalen faktycznych dotyczacych poszczegdinych rozstrzygnieé, w tym
znamion przestepstwa lub ich ocen, gdyz wéwczas dosztoby do kwestionowania
orzeczenia, chociaz orzeczenie Sgdu pierwszej instancji pozostawato skutecznie
zaskarzone w catosci w imieniu wszystkich oskarzonych na mocy pierwotnej
apelacji, nie wniesiono apelacji na niekorzys¢ oskarzonych, zas w uzupetnieniu
uzasadnienia poczyniono nowe ustalenia faktyczne w odniesieniu do oskarzonych
po wydaniu wyroku, ktore szkodzg ich interesom procesowym, a tym samym
naruszono konstytucyjnie gwarantowane prawo do obrony;

IV. razgcg obraze przepiséw postepowania, tj. 429 § 1 k.p.k. poprzez
nieuzasadnione przyjecie, ze apelacja obrohcy od uzupetnienia uzasadnienia
wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8 lutego 2016 roku sporzgdzonego w
sprawie 0 sygnaturze akt Ill K .../14 jest niedopuszczalna z mocy ustawy, co
uniemozliwito obroncy zaskarzenia zakwestionowania nowych, odmiennych z
pierwotnymi ustalen Sgdu pierwszej instancji, poczynionych w oparciu o wczesniej
whniesiong apelacje;

V. razgcg obraze przepiséw postepowania, tj. art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1
pkt. 3 i 5 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. a contrario poprzez nieuzasadnione
nieuwzglednienie wniosku o przeprowadzenie na rozprawie dowodu z zeznan
swiadka B. S. na okoliczno$¢ prawdziwosci informacji zawartych w spornym
artykule w sytuacji gdy byt to istotny walor dowodowy, gdyz swiadek posiadat
biezacy i bezposredni dostep do informacji operacyjnych stuzb, w tym hipotez
Sledczych oraz watkow badanych w ramach $ledztwa dotyczgcego tzw. ,afery
tasmowej” na przestrzeni dtugiego okresu prowadzenia postepowania
przygotowawczego, a w konsekwencji mogt posiadaé wiedze, czy hipotezy
postawione w ramach kwestionowanych artykutow rzeczywiscie istniaty w ramach
prowadzonego Sledztwa, chociaz wbrew arbitralnym ocenom sgdu odwotawczego
niemozliwym byto przeprowadzenie tegoz dowodu na wczesniejszym etapie
postepowania z uwagi na brak wiedzy oskarzonych o posiadanej przez swiadka
wiedzy o faktach istotnych dla rozpoznania niniejszej sprawy, przy jednoczesnym

dowolnym i przedwczesnym stwierdzeniu przez sad odwotawczy, iz informacje
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posiadane przez swiadka pozostajg objete tajemnicg, chociaz swiadek nie powotat
sie na te tajemnice przed sgdem, ktory w takiej sytuacji mogtby dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci zwolni¢ swiadka z obowigzku zachowania tajemnicy, bgdz zwrocic
sie do wtasciwego naczelnego organu administracji rzgdowej o zwolnienie swiadka
od obowigzku zachowania tajemnicy;
VI. razgcg obraze przepisow postepowania, tj. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 §
2 k.p.k. poprzez zaniechanie nalezytego uzasadnienia, dlaczego sad drugiej
instancji uznat zarzuty i wnioski apelacji obrohcy oraz oskarzonych za niezasadne
poprzez zbiorcze i ogolnikowe odniesienie sie do zarzutow naruszenia art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k., art. 424 § 1 i § 2 k.p.k. oraz zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych co implikuje wniosek, iz sgd odwotawczy nie dokonat nalezytego
rozwazenia podniesionych w apelacji zarzutow;
VII. razgcg obraze przepisdow prawa materialnego, tj. art. 54 Konstytucji RP w zw. z
art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 roku poprzez wydanie orzeczenia z naruszeniem
powyzej wskazanych przepisdw i nieprawidtowe uznanie, ze sporna publikacja nie
podlega ochronie zwigzanej z gwarantowang konstytucyjnie wolnoscig
rozpowszechniania informacji i prawem do swobody wypowiedzi, podczas gdy
prawidtowa interpretacja art. 54 Konstytucji FU i art. 10 Konwencji w $wiatte
szczegolnych okolicznosci i kontekstu niniejszej sprawy, celu publikacji, uzytego
jezyka i wykorzystanych zrodet informacji prowadzg do wniosku, iz artykut nie moze
by¢é podstawg do wuznania, Zze dziennikarze przekroczyli granice swobody
wypowiedzi i dziatajgc z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym pomdwili
oskarzycieli prywatnych”.

W konkluzji autor kasacji wniost o:
1. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci tj. co do punktu I. 2 oraz Il
oraz Ill w stosunku do M.B., M\W., M.R. oraz R.K. i uniewinnienie skazanych od
popetnienia zarzucanych mu czynéw,;

ewentualnie
2. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci tj. co do punktu |. 2 oraz Il
oraz lll w stosunku do M.B., M.\W., M.R. oraz R.K. i przekazanie sprawy Sgdowi

Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania,
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3. orzeczenie o obowigzku zwrotu na rzecz skazanych optaty od kasacji w
niniejszej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesiona kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, przy czym w czesci w
jakiej zarzuca naruszenie prawa niestanowigcego uchybienia wymienionego w art.
439 k.p.k. uzna¢ nalezato jg za niedopuszczalng (pkt Il — VII kasacji). M.B., M.W.,
M.R. oraz R.K. zostali skazani wytgcznie na kare grzywny. Zgodnie z art. 523 § 2
k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wnies¢ jedynie w razie skazania oskarzonego za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie to nie dotyczy jedynie
kasacji wniesionej z powodu uchybie wymienionych w art. 439 k.p.k. Nie oznacza
to jednak, ze do kasacji spetniajgcej wymaganie okreslone w art. 523 § 4 pkt 1
k.p.k. mozna dotgczy¢ takze inne zarzuty. W tej bowiem czesci nie bedzie to
kasacja wniesiona z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., lecz
odwotujgca sie do innych zarzutdéw, ktére w takiej sytuacji procesowej nigdy z mocy
przepisow ustawy w ogole nie mogg by¢ podstawg kasacji, a tym samym podlegac
kontroli kasacyjnej (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2006
r., II KK 138/16, R-OSNKW 2006, poz. 2347; z dnia 24 stycznia 2008 r., 1l KK
271/07, LEX nr 371769; z dnia 13 pazdziernika 2010 r., IV KK 214/10, R-OSNKW
2010, poz. 1927). Z tych wzgledow niniejsze uzasadnienie musiato by¢ ograniczone
wylgcznie do tej czesci skargi kasacyjnej, w ktorej jej autor wskazuje sie na
wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawcze.

Zarzut sformutowany w pkt. 1 kasacji nie zastugiwat na uwzglednienie.
Wbrew bowiem wskazaniom autora nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, a
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego nie stanowi uchybienia,
okreslonego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., podpisanie delegacji do orzekania sedziego
sgdu wojskowego w sagdzie powszechnym, na podstawie art. 26 § 1 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. Prawo o ustroju sgdow wojskowych (Dz.U. z 2016 r., poz. 358
ze zm.; dalej zwana: u.s.w.), m.in. przez Podsekretarza Stanu. Podnosi sie
wszakze, ze delegacja sygnowana przez sekretarza bgdz podsekretarza stanu jest
w petni skuteczna, gdyz osoby te z mocy art. 37 ust. 5 ustawy z dnia 8 sierpnia

1996 r. o Radzie Ministrow (Dz.U. z 2012 r., poz. 392 ze zm.) wtadne sg realizowac
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kompetencje ministra w jego zastepstwie (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia
27 stycznia 2009 r., | KZP 23/08, OSNKW 2009/2/11). Réwniez twierdzenie autora
kasacji jakoby delegacja byta wydana na okres dtuzszy niz ten przewidziany
prawem (art. 26 § 1 u.s.w.) nie jest trafne, gdyz zgodnie z trescig art. 26 § 3 u.s.w.
za zgodg sedziego okres delegowania moze zosta¢ przedtuzony na czas okreslony.
Przepis ten stanowit zresztg podstawe prawng delegowania sedziego Wojskowego
Sadu Okregowego w W. do orzekania w Sgdzie Okregowym w W..

Na aprobate nie zastugiwat takze zarzut 2. Pozostawanie przez tego samego
sedziego w dwéch réwnorzednych sktadach Sgdu odwotawczego, raz w ramach
posiedzenia w dniu 24 stycznia 2017 r. w przedmiocie zazalenia na postanowienie
0 pozostawieniu apelacji obroncy bez rozpoznania, a drugi raz w dniu 1 marca
2017 r. na rozprawie odwotawczej, nie stanowito uchybienia okreslonego w art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. Bezwzgledna przyczyna odwotawcza polegajgca na tym, ,ze sad byt
nienalezycie obsadzony” zachodzi przeciez tylko woéwczas, gdy sktad sadu
orzekajgcego w konkretnej sprawie jest rozny od tego, ktory przewidziany jest w
ustawie jako wytgczny do rozpoznawania okreslonej kategorii spraw, w sagdzie
danego szczebla i w okreslonym trybie. Zaden jednak ze wskazanych przez
skarzgcego przepisow nie wyklucza orzekania przez tego samego sedziego w
dwoch powyzszych sytuacjach procesowych.

Majgc powyzsze na uwadze nalezato orzec, jak na wstepie.

kc



