Sygn. akt Il KK 317/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSA del. do SN Piotr Mirek

Protokolant Marta Brylinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zdzistawa Brodzisza,
w sprawie D. D.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 marca 2015 r.,

kasacji wniesionej przez obrohce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 grudnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 22 lipca 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe D. D. przekazuje

Sadowi Apelacyjnemu - do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 22 lipca 2013 r., Sad Okregowy uznat D. D. za winnego

tego, ze: w dniu 8 pazdziernika 2008 r. w P. przewidujgc mozliwos¢ pozbawienia

zycia M. P. i godzac sie na jego smierc¢, dziatajac wspolnie i w porozumieniu z S. J.



oraz trzecim ustalonym mezczyzng, co do ktérego materiaty wytgczono do
odrebnego postepowania, poprzez bicie, kopanie po ciele oraz poprzez zadanie
pokrzywdzonemu nozem o dtugos$ci ostrza okoto 20 cm. i szerokosci ok. 3,5 cm.,
dwudziestu ran ktutych tutowia i kornczyn dolnych, z ktérych jedna godzita w lewe
udo i uszkodzita w przebiegu jej kanatu zyte udowg oraz tetnice udowa, a druga
godzita w prawe ptuco w wyniku czego doszto u pokrzywdzonego do wstrzgsu
krwotocznego w skutek szybkiego i obfitego krwawienia zewnetrznego i jego zgonu,
przy czym S. J. i inny ustalony mezczyzna zadawali pokrzywdzonemu uderzenia w
okolice gtowy, tutowia oraz kopali go, a nadto S. J. zadawat pokrzywdzonemu
uderzenia narzedziem w postaci trzonka od siekiery w okolice gtowy, tutowia i
konczyn skutkujgce otarciami naskorka gtowy, podbiegnieciami krwawymi w tkance
podskornej gtowy i miesniach skroniowych, sincami uda, przy czym czynu tego
oskarzony dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze przekraczajgcym szes¢ miesiecy, bedgc uprzednio skazanym za umysine
przestepstwo podobne - to jest popetnienia czynu z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 kk. i na podstawie pierwszego z tych przepiséw wymierzyt mu kare 15 lat
pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego.

W apelacji zarzucit temu orzeczeniu obraze:

I/ art. 4 k.p.k. wzw. zart. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. oraz art.
410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. — poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zebranego w
sprawie materialu dowodowego — a w szczegdlnosci zeznan swiadkdéw, opinii
biegtych oraz dokumentéw — przy jednoczesnym pomijaniu czesci zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, formutowaniu sprzecznych wnioskow i
rozstrzyganiu watpliwosci, ktorych nie dato sie usungC wytgcznie na niekorzysc
oskarzonego,

I/ art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2, 3i 5 k.p.k., art. 193 §
1 k.p.k., art. 393a k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. — poprzez
zaniechanie inicjatywy dowodowej i nie wyjasnienie wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy w tym:

1. poprzez brak podjecia czynnosci zmierzajgcych do ustalenia

prawdziwych okolicznosci zdarzen z dnia 8 X 2008 r. — poprzez zdyscyplinowanie



Swiadkéw Z. P. i A. P. w sytuacji, gdy w/w swiadkowie ujawnili w toku przestuchan
na rozprawie, iz znajg dane osobowe naocznych swiadkéw zdarzenia, ktorzy nie
tylko mieli widzie¢ jego przebieg, ale takze byli w stanie rozpozna¢ sprawcow
pobicia M. P. i pomimo pouczenia ich o tredci art. 233 k.k. odmowili ujawnienia
danych w/w o0s6b, czym uniemozliwili przeprowadzenie istotnych dowoddéw w
przedmiotowej sprawie,

2. poprzez bezpodstawne oddalenie wnioskéw dowodowych obroncy
nakierowanych na wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy — w tym: o
dopuszczenie dowodu z opinii osmologicznej dotyczgcej pochodzenia sladow
zapachowych zabezpieczonych na kominiarce ujawnionej w miejscu pobicia M. P.
oraz o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu telekomunikacji na
okolicznos¢ zweryfikowania wzajemnych kontaktéw telefonicznych oskarzonego D.
D., S. J., J. T. oraz M. P., a takze innych osob w czasie poprzedzajgcym zdarzenie
z udziatem M. P. oraz zweryfikowanie miejsc logowania sie telefonéw komaérkowych
w/w 0soOb przy jednoczesnym bezzasadnym deprecjonowaniu dowoddw w postaci
bilingéw telefonicznych oraz ustalen dotyczacych miejsc logowania sie telefonéw
os6b majgcych bra¢ udziat w zdarzeniach z dnia 6 — 8 pazdziernika 2008 r.;

3. poprzez brak przestuchania funkcjonariusza policji M. B. na okoliczno$¢
przebiegu przestuchania swiadka J. W. — w szczegdlnosci w zakresie dotyczgcym
zapewnienia w/w Swiadkowi swobody wypowiedzi;

4. poprzez razace naruszenie zasady bezposredniosci polegajgce na braku
przeprowadzenia dowodu z odstuchania ptyty z nagraniami rozmow swiadkow
zdarzenia z dyspozytorem pogotowia ratunkowego ( k. 367-369) — pomimo, iz ptyta
z w/w nagraniami winna stanowic zatgcznik do protokotu ogledzin ( stenogramu ) z
dnia 31 X 2008 r.;

5. poprzez brak dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu
medycyny sgdowej na okoliczno$¢ przeprowadzenia ogledzin rgk oskarzonego pod
katem ujawnienia sladéw po zranieniu opisywanym przez S. J. i przy uzyciu
narzedzia w postaci noza o dtugosci 20 cm i szerokosci 3,5 cm;

6. poprzez brak ustalenia i przestuchania osob, ktére pracowaty i
przebywaty w agencji towarzyskiej przy ulicy D. w dniach 7 i 8 pazdziernika 2008 r.

— na okolicznos¢ pobytu w w/w miejscu S. J. i J. T., na okolicznos¢ tresci ich



rozmow — w tym takze z innymi osobami, a takze na okoliczno$¢ zabrania przez S.
J. trzonka (trzonkow) od siekiery z w/w agenciji;

[ll) art. 6 k.p.k. w zw. z art. 175 § 1 i 2 k.p.k. — poprzez wykorzystywanie
wykonywania przez oskarzonego uprawnien procesowych (prawa do milczenia) do
formutowania wnioskéw na jego niekorzys¢;

IV) art. 192 § 2 k.p.k. poprzez brak przestuchania swiadkéw P. L. i D. S. w
obecnosci biegtego psychologa — pomimo wiedzy, iz w/w Swiadkowie naduzywali
alkoholu i przyjecia, iz w/w okolicznos¢ mogta miec istotny wptyw na zdolnosc¢
postrzegania i odtwarzania spostrzezen przez w/w osoby;

V) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i
majgcy wptyw na jego tre$¢, a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie
przypisanego mu czynu w ksztafcie przyjetym w zaskarzonym wyroku — w sytuacji,
gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy oraz ilos¢ watpliwosci, ktérych
usuniecie byto niemozliwe, nie pozwalaty na sformutowanie w/w wniosku;

VI) nadto skarzacy na zasadzie art. 452 § 2 k.p.k. podnidst zarzut nowych
nieznanych Sadowi faktow, a tym samym i mozliwosci dowodowych zwigzanych z
zatrzymaniem poszukiwanego listem gohczym J. T.

Na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. obronca wnidést o zwrécenie sie do
Prokuratury Rejonowej o udzielenie informacji, czy poszukiwany w zwigzku z
zabojstwem M. P. — J. T. zostat ujety oraz czy pozostaje w dyspozycji polskich
organdw scigania.

W koncu — ,z ostroznosci procesowej’ — obronca oskarzonego zarzucit
skarzonemu wyrokowi razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego
kary — poprzez nieuzasadniong eskalacje odpowiedzialnosci karnej oskarzonego D.
D. — w szczegolnosci poprzez brak uwzglednienia okolicznosci majgcych wptyw na
wymiar kary.

Apelacje tg rozpoznat Sad Apelacyjny w dniu 12 grudnia 2013 r..

Wyrokiem w tym dniu wydanym zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego D. D.

Zarzucit w niej temu wyrokowi razgce naruszenie prawa, ktore mogto miec
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie przepisow prawa

procesowego:



1. art. 433 § 2 k.p.k. iart. 457 § 3 k.p.k. — poprzez brak prawidtowej kontroli
odwotawczej podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego ujawnienia na etapie
postepowania miedzyinstancyjnego faktu ujecia wczesniej poszukiwanego listem
gonczym J. T., ktérego Sad pierwszej instancji wskazywat w uzasadnieniu wyroku
jako aktywnego uczestnika zdarzenia w nastepstwie ktérego smier¢ poniést M. P. —
przy jednoczesnym pominieciu czesci argumentacji powotanej w apelacji
wskazujgcej na doniosto$¢ w/w okolicznosci dla weryfikacji twierdzen S. J.,
ustalenia udziatu D. D. w przedmiotowym zdarzeniu, rekonstrukcji w/w zdarzenia
oraz zamiaru dziatania sprawcéw, a takze poprzez przypisywanie obroncy
inicjatywy procesowej, ktéra w rzeczywistosci nie miata miejsca;

2. art. 433 § 2 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., art. 366 § 1
k.p.k.,art. 170 § 1 pkt 2, 3i 5 k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., art. 393a
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — poprzez powierzchowng, ogolnikowg i niepeing
kontrole odwotawczg w zakresie zarzutu niewyjasnienia wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy przez Sad pierwszej instancji — w szczegodlnosci poprzez
zaniechanie inicjatywy dowodowej w zakresie mozliwych do przeprowadzenia
dowodow w sprawie, w ktérej przypisano udziat D. D. w zdarzeniu w nastepstwie
ktérego smier¢ poniést M. P. w oparciu o jednostkowe, chwiejne i zmienne
twierdzenia S. J. — w sytuacji, gdy realizacja wnioskdw obrony zmierzata do
weryfikacji w/w zrodta dowodowego, ktérego wiarygodnosé budzita wiecej niz
uzasadnione watpliwosci;

3. art. 433 § 2 k.p.k.iart. 457§ 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
oraz art. 424§ 1 pkt 1 k.p.k. — poprzez brak prawidtowej kontroli odwotawczej w
zakresie dowolnej oceny materiatu dowodowego polegajgcej na pominieciu czesci
zebranego w sprawie i ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego,
uchylenia sie od dokonania oceny znacznej ilosci materiatu dowodowego sprawy
(ok. 200 stron materiatu ) oraz dokonywanie zbiorczej oceny dowodow;

4. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457§ 3 k.p.k. — poprzez brak kontroli odwotawczej
zarzutu opisanego w pkt Il apelaciji;

5. art. 433 § 2 kpk. i art. 457 § 3 k.p.k. — poprzez powierzchowng i
niepetng kontrole odwotawczg dotyczgcg zarzutu pomijania przez Sad pierwszej

instancji czesci zebranego w sprawie materialu dowodowego;



6. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 2i § 2 k.p.k.
— poprzez pominiecie w ramach kontroli apelacyjnej czesci argumentacji obrony
dotyczgcej wadliwosci uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji w zakresie
rozwazenia okolicznosci rzutujgcych na zamiar dziatania skazanego, rozmiar jego
zawinienia, kwalifikacje prawng jego zachowania oraz w konsekwencji na wymiar
orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci

i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sgdu Okregowego oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temuz
Sgdowi Okregowemu.

W pisemnej odpowiedzi na tg kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja — w zaistniatych w sprawie okolicznosciach — jest zasadna.

Dowodzg one oczywistej trafnosci pierwszego zarzutu kasacji.

Od dawna w judykaturze Sgdu Najwyzszego jest utrwalone przekonanie, w
mysl ktérego w okreslonych sytuacjach procesowych sgd odwotawczy ma (wrecz)
obowigzek przeprowadzenia dowodu z urzedu. Tak bedzie z pewnoscig wtedy, gdy
ujawnig sie ,nowe dowody’ nie znane sgdowi pierwszej instancji, ktére moga
wskazywac na istnienie btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia tego sadu, a btad ten mogt wywrzeé wptyw na treS¢ owego orzeczenia.
Nie jest przy tym istotne, czy sadowi pierwszej instancji mozna w ogole postawic
zarzut z powodu dokonania btednych ustalen, czy tez nastgpito to z przyczyn od
tego sadu niezaleznych. Kontrola instancyjna ma wszak sprawdzi¢ prawidtowo$¢
zaskarzonego orzeczenia, a wiec takze (a moze nawet przede wszystkim) to, czy
opiera sie ono na ustaleniach faktycznych odpowiadajgcych prawdzie i tym samym
realizuje - wyrazong w art. 2 § 2 k.p.k. - priorytetowg zasade prawdy obiektywne;,
ktérej winny odpowiada¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe rozstrzygniec.
Zobowigzuje ona wszak sad - jak i inne organy procesowe - do podejmowania
wszelkich dostepnych dziatan niezbednych do dotarcia do tej prawdy. Dla same]
potrzeby uzupetnienia przez sad odwotawczy przewodu sgdowego i
przeprowadzenia ,nowych dowodow” nie sg wiec pierwszorzedne kwestie, ktére jg

wywotaty i to czy stanowity je zawinione (bgdz nie) btedy organu procesowego (por.



wyroki Sgdu Najwyzszego z: 6 maja 1970 r., IV KR 26/70, OSNKW 1970, z.10, poz.
131 z glosami aprobujgcymi F. Prusaka, OSPiKA 1971, nr 3, s. 142 i A. Kaftala,
NP. 1971, nr 11, s. 1723; 17 czerwca 2003 r., V KK 162/02, Lex nr 78834).

Zawsze zatem wtedy, gdy sad odwotawczy stwierdzi, ze ow ( zgtoszony
przez strone procesu, bgdz dostrzezony z urzedu ) ,nowy” dowdd jest rzeczywiscie
wazny, bo dotyczy ,istoty sprawy” i wskazuje na mozliwos¢ zaistnienia btednych
ustalen faktycznych bedgcych podstawg wyroku sadu meriti, sgd ten powinien
rzetelnie rozwazy¢ zaistniatg w zwigzku z tym sytuacje procesowa, w tym takze i
ocenic¢, czy nie jest w zwigzku z tym konieczne uzupetnienie przewodu sgdowego w
trybie art. 452 § 2 k.p.k. To, ze 6w zgtaszany, czy z urzedu dostrzezony, ,nowy”
dowod ma dotyczyé istoty” sprawy nie zwalnia jeszcze sgdu odwotawczego od
koniecznosci takiej oceny i tym samym zawsze implikuje koniecznosc uchylenia —
Z jego powodu - zaskarzonego wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania. Ustalenie bowiem tego, czy faktycznie ten ,nowy” dowdd takim jest,
moze — z zasady — nastgpic¢ tylko wowczas, gdy sgd odwotawczy bezposrednio z
tym dowodem sie zapozna. Stusznie bowiem Sad Najwyzszy w wyroku z 18
grudnia 2001 r. (Il KKN 147/99, Lex nr 51991) zauwazyt, iz wyrazony w art. 452 § 2
k.p.k. zakaz prowadzenia przez sad odwotawczy postepowania dowodowego ,co
do istoty sprawy’” nalezy wigzaé juz z samymi faktami dowodowymi i
wprowadzaniem ich w procesie karnym do podstaw decydujgcych o ostatecznym
rozstrzygnieciu kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za zarzucany mu
czyn, nie zas z przeprowadzeniem dowodu w ogéle. Stad w sytuacji, gdy te ,nowe”
przeprowadzone przez sgd odwotawczy dowody wskazywatyby na nietrafnosc
ustalen faktycznych co do istoty sprawy, poczynionych przez sgd pierwszej
instancji, a rownoczesnie (wobec stwierdzonych in concreto okolicznosciach ) i na
potrzebe ponowienia przewodu sgdowego, to w takiej sytuacji sgd odwotawczy nie
powinien kontynuowacé postepowania odwotawczego, ale wyda¢ orzeczenie o
uchyleniu zaskarzonego, bedgcego jego przedmiotem, wyroku.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realibw rozpoznawanej sprawy
stwierdzi¢ nalezy, iz niewatpliwe jest, ze obronca oskarzonego zgtosit w apelacji -
stosownie do uprawnienia z art. 427 § 3 k.p.k. - nowy fakt (zatrzymanie

poszukiwanego listem gonczym J. T.) i zwigzanych z tg zaszioscig (dotychczas



niedostepnych) ,mozliwosci dowodowych”. Twierdzenia te mialy wspierac
podniesione w apelacji zarzuty, zwtaszcza zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
.polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu w
ksztatcie przyjetym w zaskarzonym wyroku”. Przy czym obronca na stronach od 5
do 9 tej skargi odwotawczej wskazat konkretne okolicznoéci, ktére - w jego ocenie -
dowodzity koniecznosci przestuchania J. T. Rownoczesnie obronca podnosit, iz ,z
uwagi na sytuacje procesowg J. T. oraz spodziewang konieczno$¢ skonfrontowania
tresci jego ewentualnych wyjasnien, czy tez w niniejszej sprawie zeznan - z innymi
dowodami, przestuchanie w/w w trybie art. 452 § 2 k.p.k. wydaje sie
niewystarczajgce”.

Sad Apelacyjny - poza potwierdzeniem w przeddzien rozprawy odwotawczej
samego faktu zatrzymania J. T. - nie podjat w zwigzku z tym zgtoszonym faktem i
realng juz wtedy mozliwoscig przeprowadzenia dowodu z jego przestuchania ,
zadnych decyzji procesowych. Nie prébowat ani sprawdzic¢ tego czy juz wowczas J.
T. byt przestuchany w charakterze podejrzanego i czy (a jezeli tak, to jakie) ztozyt
wyjasnienia, ani w ogole nie rozwazat potrzeby jego przestuchania, nawet tylko w
kontekscie zweryfikowania (konkretnie wszak w apelacji wykazanych) twierdzen
obroncy o ,istotnosci” tego dowodu. Zaniechat w tym wzgledzie wszystkich
mozliwych czynnosci. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny
podniést tylko, ze ,graniczgce z pewnos$cig spostrzezenie, ze J. T. moze by¢ osobg
podejrzang o0 wspoOtsprawstwo w czynie przestepczym bedgcym przedmiotem
osgdu nie stanowi pod zadnym pozorem okolicznosci, ktora przybierataby charakter
przestanki skutkujgcej koniecznoscig odroczenia rozprawy odwotawczej, jak zyczyt
sobie apelujgcy”, ,co innego, gdyby sad | instancji w sentencji wyroku okreslit tego
zatrzymanego wedtug tozsamosci z imienia i nazwiska” (s. 7 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Nadto Sad zauwazyt, iz ,domaganie sie wstrzymania
rozpoznania sprawy w postepowaniu odwotawczym i oczekiwanie na decyzje
procesowe organéw postepowania przygotowawczego prowadzonego w innej
sprawie — przeciez w dacie wyrokowania odwotawczego nie byto wiadomym czy
oskarzyciel publiczny w ogdle sporzadzi akt oskarzenia, czy nie ujawnig sie ujemne

przestanki procesowe - jest Zzgdaniem sprzeniewierzajgcym realizacje celow



postepowania karnego i absolutnie nie mogto by¢ zaakceptowane” (s. 9 w/w
dokumentu).

To przekonanie Sgdu Apelacyjnego jest - w stwierdzonych w sprawie
okolicznosciach - razgco nietrafne. Przekonujg o tym nastepujgce wzgledy:

1. Catkowicie chybiony jest poglad Sgdu o tym, ze niewskazanie przez Sad
Okregowy w opisie przypisanego oskarzonemu zabdjstwa M. P. jako
wspofsprawcy, z imienia i nazwiska, J. T. miato takie znaczenie procesowe, ze w
ogole skutkowato mozliwoscig odstepstwa od jego przestuchania w toku
postepowania odwotawczego, a tym samym czynito zbedng tg czynnosc¢
dowodowg. W Swietle przytoczonych przez Sagd meriti ustalen w uzasadnieniu
wyroku nie ulega najmniejszej watpliwosci, iz Sad ten uznat J. T. wraz z wczes$niej
prawomocnie skazanym (za ten czyn) S. J. oraz oskarzonym D. D. za
wspotsprawcow zabdjstwa M. P. Nie wskazanie imienne J. T. w opisie
przypisanego oskarzonemu D. D. czynu zawartym w sentencji wyroku byto
spowodowane tym, iz J. T. nie odpowiadat w tym procesie i nie byt jeszcze
wowczas za ten czyn prawomochie skazany (nastgpito to bowiem dopiero
wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 11 kwietnia 2014 r., utrzymanym w mocy
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 16 pazdziernika 2014 r.,). Niezaleznie od tego
Sad Apelacyjny wtasciwie nie wyjasniat dlaczego uznat, Zze to nieokreslenie
.personalne” J. T. w opisie przypisanego oskarzonemu czynu miato w ogole
znaczenie dla oceny kwestii podnoszonych w pkt VI apelacji obroncy oskarzonego.

2. Roéwnie bezsporne jak powyzsze jest i to, ze J. T. jako osoba (jak to Sad
Okregowy ustalit) od poczatku do kohca uczestniczgca w przedmiotowym
zdarzeniu, jak réwniez znajgca okolicznosci, ktore je poprzedzaty (rowniez te, ktore
je wywotaty) musi by¢ uznany za ,istotne” Zzrédio dowodowe. Obiektywna
niemoznos¢ wczesniejszego jego przestuchania (z powodu ukrywania sie przed
organami wymiaru sprawiedliwosci) spowodowata, ze dopiero stato sie to mozliwe
po jego zatrzymaniu. Znamiennym jest fakt - ustalony przez Sad Najwyzszy w toku
postepowania kasacyjnego - iz J. T. zostat przestuchany przez prokuratora juz w
dniu 16 pazdziernika 2013 r. (k. 94 akt SN), a nastepnie sktadat (i to obszerne)
wyjasnienia w dniach 17 pazdziernika 2013 r. oraz 22 listopada 2013 r., a zatem

niewatpliwie jeszcze przed rozpoznaniem apelacji obroncy D. D. przez Sad
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Apelacyjny. Wiasciwe zainteresowanie sie przez ten Sgd zgtoszonym w apelaciji
»,nhowym faktem” i zwigzanym z nim ,nowym dowodem”, pozwolitoby temu Sgdowi
nie tylko poznacC tres¢ tych depozycji, jednego z bezposrednich uczestnikow
przedmiotowego zdarzenia, ale takze oceni¢ ich wartos¢ dowodowg, a tym samym i
ich znaczenie dla przeprowadzanej kontroli instancyjnej wyroku sgdu meriti - w
zwigzku z podniesionym w apelacji zarzutem btednych ustalen faktycznych,
bedacych jego podstawa.

Jest oczywiste, ze w tej okreslonej sytuacji procesowej J. T. przystugiwaty
gwarancje procesowe przewidziane w art. 175 k.p.k., czy art. 182 § 3 k.p.k., totez
mogt odmowic ztozenia zeznan w sprawie niniejszej. Rzecz jednak w tym, ze Sad
Apelacyjny nie podjgt Zzadnej proby sprawdzenia, czy rzeczywiscie J. T. —
niewatpliwie posiadajgcy istotng wiedze o zdarzeniu - zechce w charakterze
Swiadka jg sgdowi udostepni¢. Co wiecej, Sad Apelacyjny nawet nie ustalat, czy J.
T. w swojej sprawie jako podejrzany ztozyt wyjasnienia, a jezeli tak to jakie. To, ze
nie mozna wykluczy¢, iz J. T. - korzystajgc z wspomnianych przystugujacych mu
uprawnien - moégt odmoéwi¢ ztozenia zeznan przed Sgdem Apelacyjnym w sprawie
oskarzonego nie oznacza, ze Sad ten byt zwolniony od rzetelnego odniesienia sie
do zaistniatej i zgtoszonej w apelacji, w kategoriach ,nowego faktu”, sytuacji
procesowej, skoro niewatpliwie z racji ,waznosci” owego, mozliwego dopiero
wowczas do przeprowadzenia, dowodu moégt on mie¢ dla oskarzonego D. D. istotne
znaczenie. Tak dla potwierdzenia (czy wykluczenia) jego sprawstwa
przedmiotowego czynu i postaci (czy zakresu) jego winy, czy tez - ustalenia
okolicznosci, ktére mogg wptywaé na ocene zasadno$ci wymiaru orzeczonej wobec
niego przez Sgd Okregowy kary.

3. Zaniechanie przez Sad Apelacyjny wspomnianych - wymaganych w toku
rzetelnej kontroli instancyjnej - dziatan dotyczgcych zgtoszonego w apelacji przez
obronce na podstawie art. 427 § 3 k.p.k. ,faktu” i zwigzanego z tym ,dowodu”, jest
uchybieniem tym bardziej istotnym, gdy sie zwazy, ze zaden z przestuchanych
(,przypadkowych”) swiadkéw przedmiotowego zdarzenia nie opisat jego poczatku,
a wyjasnienia samego S. J. tylko w pewnym zakresie Sad Okregowy uznat za
wiarygodne i uczynit z nich podstawe dowodowg ustalen wyroku tego Sgdu. W tej

sytuacji mozliwo$¢ poszerzenia (zwlaszcza odnosnie poczatku zdarzenia przed
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sklepem) materialu dowodowego, a zarazem zweryfikowania dotychczas w sprawie
zebranego o nowy, i niewatpliwie istotny, dowdd powinna byta by¢ z pewnoscig
wnikliwie rozwazona, a odstgpienie jego przeprowadzenia- rzetelnie uzasadnione.

Wskazane okolicznosci jednoznacznie dowodzg zasadnosci pierwszego
zarzutu kasacji obroncy. Swiadczg bowiem o tym, Ze - w opisanym powyzej
zakresie - apelacja obroncy oskarzonego zostata rozpoznana w sposob razgco
uchybiajgcy normom art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Naruszenie
pierwszego z tych przepiséw nastgpito poprzez nieprawidtowe odniesienie sie do
kwestii podniesionej w VI zarzucie apelacji (a tym samym i takie tez rozpoznanie -
w tej czesci - apelacji obroicy), natomiast drugiego - poprzez nierzetelne (z
pominieciem oceny znaczenia wskazanych przez obronce w zwigzku z tym
zarzutem faktow i przywotaniem nietrafnych ocen) sporzadzenie (w tym zakresie)
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Stwierdzony charakter uchybien popetnionych przez Sgd Odwotawczy
sprawia, ze obecnie nie mozna wykluczyc¢ tego, iz mogty one miec istotny wptyw na
treSC zaskarzonego kasacjg wyroku.

ZasadnosC pierwszego zarzutu kasacji spowodowata, ze ograniczono jej
rozpoznanie - w mysl art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. - tylko do wytknietego
nim uchybienia, bowiem jest to wystarczajgce do wydania orzeczenia, a
rozpoznanie pozostatych zarzutéw tej kasacji bytoby przedwczesne.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny w sposob wnikliwy - przede
wszystkim - rozwazy te kwestie, ktére obrohca oskarzonego ujgt w VI zarzucie
swojej apelacji i - w zaleznosci od podjetych w zwigzku z tym decyzji - dokona
kontroli odwotawczej wyroku Sgdu Okregowego, baczgc i na to, by uzasadnienie
wydanego w jej nastepstwie orzeczenia czynito zado$¢ wszystkim, okreslonym w
art. 457 § 3 k.p.k., wymogom.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak wyze;.



