Il KK 314/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczgcy)
SSN Anna Dziergawka (sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie K. K. ,

skazanej za czyn z art. 209 § 1a k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

na posiedzeniu w dniu 17 wrzesnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢
od wyroku Sgdu Rejonowego w Radomiu,

z dnia 1 lipca 2021 r., sygn. akt Il K 1312/21

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. umarza postepowanie w sprawie;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

Anna Dziergawka Dariusz Kala Pawet Kotodziejski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Radomiu wyrokiem z dnia 1 lipca 2021 r., w sprawie o sygn.
akt Il KK 1312/21 uznat oskarzong K. K. za winng popetnienia zarzucanego jej czynu,

polegajgcego na tym, ze w okresie od 6 listopada 2018 r. do 23 marca 2020 r. w m.
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A., pow. R., woj. [...] uchylata sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego na
rzecz corki M. W. okreslonego co do wysokosci 250 ztotych miesiecznie wyrokiem
Sadu Rejonowego w Radomiu Il Wydziat Rodzinny i Nieletnich z dnia 8 marca 2013
roku sygn. akt Ill RC [...], gdzie fgczna wysoko$¢ powstatych wskutek tego zalegtosci
stanowi rownowartos¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych narazajgc jg tym na
niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. czynu z art. 209 §
la k.k. i za to na podstawie art. 209 § la k.k. wzw. zart. 34 § 1, lapkt 1i § 2 k.k,,
art. 35 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 25 (dwudziestu pieciu) godzin w stosunku miesiecznym. Ponadto sgd na
podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 3 k.k. zobowigzat oskarzong do
systematycznego fozenia na utrzymanie corki M. W. (pkt Il wyroku) oraz zwolnit jg w
catosci od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych (pkt Il wyroku).

Wyrok ten, niezaskarzony przez zadng ze stron, uprawomocnit sie¢ z dniem 17
lipca 2021 r.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator Generalny, ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 500 § 1 i 3
k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajgce na wydaniu wobec K. K. wyroku w
postepowaniu nakazowym, mimo iz okolicznosci popetnienia opisanego w akcie
oskarzenia czynu z art. 209 § la k.k. i wina oskarzonej, w Swietle catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, budzity watpliwosci, co
skutkowato skazaniem K. K. wyrokiem z dnia 1 lipca 2021 r., sygn. akt 1l K 1312/21,
za czyn z art. 209 § 1a k.k., popetniony w okresie od 6 listopada 2018 r. do 23 marca
2020 r., podczas gdy za tozsamy wystepek, popetniony na szkode tej samej
matoletniej pokrzywdzonej, zawierajgcy sie w granicach czasowych od 1 wrzesnia
2013 r. do 31 lipca 2020 r., K. K. zostata juz uprzednio prawomocnie skazana
wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 22 wrzesnia 2020 r. w
sprawie o sygn. akt Il K 1772/20, co stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia
orzeczenia okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego w catosci i

umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.



Il KK 314/25 3

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiScie zasadna, co pozwala na jej rozpoznanie i
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. W przedmiotowej sprawie
wystgpita bowiem wskazywana w kasacji bezwzgledna przyczyna odwotawcza.

Sad Rejonowy w Radomiu wyrokiem nakazowym z dnia 1 lipca 2021 r., w
sprawie o sygn. akt Il K 1312/21, uznat K. K. za winng tego, ze w okresie od 6
listopada 2018 roku do 23 marca 2020 roku w miejscowosci A., pow. R., woj. [...]
uchylata sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego na rzecz corki M. W.
okreslonego co do wysokosci 250 ztotych miesiecznie wyrokiem Sgdu Rejonowego
w Radomiu z dnia 8 marca 2013 r. o sygn. akt[...], gdzie tgczna wysokos¢ powstatych
wskutek tego zalegtosci stanowi réwnowartosé co najmniej 3 Swiadczen okresowych,
narazajgc jg tym samym na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, tj. czynu z art. 209 § 1a k.k., za co na podstawie art. 209 § 1a k.k. w zw.
zart. 34 §1,§1lapkt1i§2kk., art. 35 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 10 (dziesieciu)
miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu nieodptatne;,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 (dwudziestu pieciu) godzin w
stosunku miesiecznym oraz zobowigzat oskarzong do systematycznego tozenia na
utrzymanie corki M. W. .

Ten sam Sad Rejonowy w Radomiu, wczesniejszym wyrokiem z dnia 22
wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K 1772/20 uznat K. K. za winng tego, ze w okresie od
1 wrzesnia 2013 roku do 31 lipca 2020 roku w R., woj. [...] uchylata sie od
wykonywania obowigzku alimentacyjnego na rzecz corki M. W. okreslonego co do
wysokosci 250 ztotych, ugodg z dnia 8 marca 2013 roku sygn. akt Ill RC 1076/12,
zawartg przed Sgdem Rejonowym w Radomiu, wskutek czego powstaty zalegtosci,
ktérych tgczna wysokos¢ stanowi réwnowartoS¢ co najmniej trzech sSwiadczen
okresowych, czym narazit uprawniong na niemoznosc¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, tj. czynu z art. 209 § 1a k.k., za co na podstawie art. 209 § 1a k.k.
wzw.zart. 34§ 1,§ 1apkt1i§ 2 k.k. wzw. z art. 35 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 1
(jednego) roku ograniczenia wolnosci, polegajgca na wykonywaniu nieodptatnej,

kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 (dwudziestu pieciu) godzin w
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stosunku miesiecznym oraz zobowigzat oskarzong do systematycznego tozenia na
utrzymanie corki M. W..

Analiza powyzszych wyrokdw wskazuje, ze oba dotyczg przestepstwa
niealimentacji, popetnionego przez K. K. na szkode cérki M. W.. Pierwszy z tych
wyrokow z dnia 1 lipca 2021 r., w sprawie o sygn. akt Il K 1312/21, obejmuje okres
od 6 listopada 2018 roku do 23 marca 2020 roku, zas drugi wyrok z dnia 22 wrzesnia
2020 r., w sprawie o sygn. akt Il K 1772/20 w dniu, obejmuje okres od 1 wrzesnia
2013 roku do 31 lipca 2020 roku.

Poréwnanie obu tych wyrokéw prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze
okres uchylania sie od swiadczen alimentacyjnych, przypisany K. K. na mocy wyroku
Sadu Rejonowego w Radomiu z dnia 1 lipca 2021 r., w sprawie o sygn. akt Il K
1312/21, zostat juz w catosci objety skazaniem w sprawie rozpoznawanej wczesniej
i prawomocnie zakonczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 22
wrze$nia 2020 r., w sprawie o sygn. akt Il K 1772/20.

Uwzgledniajgc zatem powyzsze stwierdzic trzeba, ze w odniesieniu do czynu,
za ktory K. K. zostata skazana wyrokiem Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 1 lipca
2021 r., sygn. akt Il K 1312/21, zachodzi przeszkoda procesowa z art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k., w postaci powagi rzeczy osgdzonej, albowiem okres popetnienia tego czynu
zostat w catoséci objety prawomocnym skazaniem w sprawie rozpoznawanej
wczesniej i zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Radomiu z
dnia 22 wrzesnia 2020 r., w sprawie o sygn. akt Il K 1772/20.

Z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze w
przypadku przestepstw niealimentacji, ktére nalezg do kategorii tzw. przestepstw
zbiorowych, sformutowana w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. przeszkoda procesowa w postaci
rei iudicatae moze zachodzi¢ wytgcznie woéwczas, gdy okresy uporczywego
uchylania sie od obowigzku swiadczen alimentacyjnych, ustalone w kolejno
rozpoznawanych sprawach, sg identyczne i pokrywajg sie ze sobg, lub gdy okres
okreslony w sprawie nastepnej zostat w catosci objety skazaniem w sprawie
rozpoznawanej poprzednio, prawomocnie juz zakonczonej (zob. wyrok SN z dnia 25
pazdziernika 2016 r., IV KK 338/16; wyrok SN z dnia 26 wrzesnia 2007 r., 1l KK 260/07;
wyrok SN z dnia 17 listopada 2004 r., V KK 272/04; wyrok SN z dnia 9 sierpnia 2017
r., Il KK 222/17).


http://lex.sn.pl/#/document/522232955
http://lex.sn.pl/#/document/520569935
http://lex.sn.pl/#/document/520256919
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Niewatpliwie z takg sytuacjg mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie,
w ktérej wyrok Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 1 lipca 2021 r., sygn. akt
I K 1312/21, dotyczy tego samego czynu tej samej osoby, gdzie postepowanie
zostato juz prawomocnie zakohczone na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Radomiu
z dnia 22 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K 1772/20. Powyzsze oznacza, ze zaskarzony
wyrok Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 1 lipca 2021 r., sygn. akt Il K 1312/21
obcigzony jest bezwzgledng przyczyng odwotawczg wyrazong w art. 439 § 1 pkt
8 k.p.k., z uwagi na zaistnienie negatywnej przestanki procesowej w postaci stanu
rzeczy osgdzonej (res iudicata), przewidzianej w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Majgc na uwadze podniesione powyzej okolicznosci, nalezato uwzglednié
kasacje jako oczywiscie zasadng, uchyli¢ zaskarzony wyrok i umorzy¢ postepowanie
w sprawie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
637a k.p.k. i art. 638 k.p.k.

[3.3.]
[r.g.]

Anna Dziergawka Dariusz Kala Pawet Kotodziejski
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