Sygn. akt Il KK 311/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Cesarz

SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie S. J.

oskarzonego z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 stycznia 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 lutego 2017 r., uchylajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 1 czerwca 2016 r., i umarzajgcego postepowanie

uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] w zaskarzonej
czesci i w tym zakresie przekazuje sprawe temu Sadowi do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...], wyrokiem z dnia 1 czerwca 2016 r., uznat S. J. za

winnego tego, ze w dniu 23 grudnia 2012 r. w]...], dziatajgc z zamiarem

ewentualnym pozbawienia zycia R. K., zadat mu nozem piec ran ktutych tutowia,



konczyny gornej lewej i w okolicy prawej pachwiny, czym spowodowat chorobe
realnie zagrazajgcg zyciu i szereg opisanych w wyroku obrazen ciata, skutkujgcych
zaburzeniami w  funkcjonowaniu miesni podudzia oraz zaburzeniami
czynnosciowymi prawej stopy o charakterze trwatym, nastepstwem zas opisanych
obrazen byty blizny w obrebie tutowia i rozlegte porozciggane blizny na prawym
podudziu, stanowigce istotne zeszpecenie ciata R. K., lecz zamierzonego celu nie
osiggnat z uwagi na pomoc udzielong pokrzywdzonemu, przy czym w chwili
dokonywania tego czynu jego zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania postepowaniem byta w znacznym stopniu ograniczona, to jest za
winnego przestepstwa z art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 156 § 1
pkt 2 kk.wzw.zart. 11§ 2 kk. wzw.zart. 31 §2kkk. wzw. zart. 4 § 1 kk. i na
podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z
art. 31 § 2 kk. wzw. z art. 60 § 2 pkt 1 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyt
mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci.

W toku tego samego postepowania S.J. oskarzony byt o to, ze w dniu 23
grudnia 2012 r. w [...] zadat M. M. nozem powierzchowng rane cietg skory na
grzbietowej powierzchni prawej reki, powodujgc naruszenie czynnosci narzgdéw
ciata pokrzywdzonej na czas nieprzekraczajgcy siedmiu dni, przy czym w chwili
dokonywania tego czynu jego zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i
pokierowania postepowaniem byta w znacznym stopniu ograniczona, to jest o
przestepstwo z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 31 § 2 kk. Sad Okregowy w [...],
wyrokiem z dnia 1 czerwca 2016 r., uznat S. J. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu z tg zmiang, ze przyjat, iz oskarzony spowodowat u M. M.
nieumysinie rane cietg skory, skutkujgcg naruszeniem narzadow ciata
pokrzywdzonej na czas nieprzekraczajgcy 7 dni i przyjat, ze oskarzony swoim
zachowaniem wypetnit dyspozycje art. 157 § 3 kk. w zw. z art. 31 § 2 kk. i za
przestepstwo to wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 46 § 1 kk., w zwigzku ze skazaniem za czyn przypisany w
punkcie 1, orzekt od oskarzonego na rzecz R.K. kwote 100000 zt tytutem

zados$cCuczynienia za doznang krzywde, zas w zwigzku ze skazaniem za czyn



przypisany w punkcie 2 na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej M. M. nawigzke w kwocie 2 500 zi.

Wyrok ten zaskarzony zostat w catosci apelacjami trzech obroncow
oskarzonego, ktorzy sformutowali w apelacjach rozbudowane zarzuty btedow w
ustaleniach faktycznych i naruszenia przepiséw postepowania i wniesli o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego bagdz o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w [...] do
ponownego rozpoznania.

Apelacje wnidst takze petnomocnik oskarzyciela positkowego R. J., ktory
jednak cofnat apelacje w toku rozprawy apelacyjnej i zostata ona pozostawiona bez
rozpoznania.

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 16 lutego 2017 r., po rozpoznaniu
apelacji obroncow zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob, ze:

- uchylit orzeczenie o karze tgcznej,

- z podstawy prawnej skazania i wymiaru kary za czyn z pkt 1. wyeliminowat
art. 4 § 1 k.k., zas z podstawy prawnej wymiaru kary nadto art. 31 § 2 k.k.,

- na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzyt postepowanie karne
dotyczgce czynu z punktu 2, kosztami postepowania w tej czesci obcigzajgc Skarb
Panstwa,

- uchylit rozstrzygniecia o nawigzce orzeczonej na rzecz M. M. i $rodku
kompensacyjnym orzeczonym na rzecz R. K.,

- w zwigzku ze skazaniem za czyn z punktu 1 na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzekt od oskarzonego S. J. na rzecz R. K. kwote 5000 z tytutem
zadoscuczynienia za doznang krzywde.

W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymany zostat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost Prokurator Rejonowy. Zaskarzyt nig wyrok na
niekorzys¢ skazanego S. J., w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o umorzeniu
postepowania karnego dotyczgcego czynu z punktu 2 wyroku Sgdu Okregowego w
[...], fj. czynu zakwalifikowanego z art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

Prokurator zarzucit wyrokowi razgce naruszenie przepisow prawa karnego
procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 9

k.p.k. w zw. z art. 60 § 4 k.p.k., polegajgce na umorzeniu postepowania w zakresie



czynu prywatnoskargowego z art. 157 § 3 k.k, z uwagi na brak skargi
uprawnionego oskarzyciela — gdy prokurator odstgpit od scigania tego czynu, bez
wymaganego poinformowania pokrzywdzonej M. M. o odstgpieniu prokuratora od
oskarzenia i w konsekwencji — bez umozliwienia jej podtrzymania oskarzenia jako
prywatnego w terminie 14 dni od wymaganego powiadomienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja prokuratora okazata sie skuteczna, cho¢ Sad Najwyzszy nie
podzielit w petni rozumowania przedstawionego w jej tresci. Na wstepie, wobec
wyrazonych przez obronce na rozprawie kasacyjnej zastrzezen w tej materii,
rozwazy¢ nalezato kwestie dopuszczalnosci kasacji w swietle regulacji z art. 520 §
2 k.p.k., prokurator w tej sprawie nie zaskarzyt bowiem orzeczenia wydanego przez
sad pierwszej instancji. Uznaé jednak nalezy, ze orzeczenie wydane w tej sprawie
przez Sad Apelacyjny byto orzeczeniem, ktére z punktu widzenia oskarzyciela
publicznego byto orzeczeniem niekorzystnym. Sgd Okregowy w [...] skazat bowiem
S. J. za oba zarzucane mu czyny, przy czym w odniesieniu do czynu na szkode M.
M. zmieniona zostata kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu zachowania
z umysinego przestepstwa z art. 157 § 1 kk. (tak w akcie oskarzenia) na
nieumysing forme tego przestepstwa z art. 157 § 3 k.k. (tak w wyroku Sadu
Okregowego). Prokurator po analizie wyroku Sgdu Okregowego nie zdecydowat o
potrzebie zaskarzenia tego rozstrzygniecia. Sytuacja ulegta natomiast zmianie po
wydaniu wyroku przez Sad Apelacyjny w [...], Sad ten bowiem umorzyt
postepowanie w odniesieniu do czynu na szkode M. M., uznajgc, ze co do tego
czynu brak jest skargi uprawnionego oskarzyciela. W tym stanie rzeczy orzeczenie
wydane przez Sad Apelacyjny jest orzeczeniem, w ktorym doszio do zmiany
wyroku wydanego przez Sad pierwszej instancji na niekorzy$¢ z punktu widzenia
prokuratora. Tym samym byt on uprawniony do wniesienia kasacji.

Kolejnym wazkim zagadnieniem procesowym wymagajgcym rozwazenia w
tej sprawie byta kwestia oceny prawidtowos$ci rozumowania Sgdu Apelacyjnego w
[...] co do braku skargi uprawnionego oskarzyciela w odniesieniu do czynu na
szkode M. M. Zarzut z aktu oskarzenia co do tego czynu wskazywat na
przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.,, a wiec przestepstwo Scigane z oskarzenia

prywatnego. Zgodnie z art. 60 § 1 k.p.k. prokurator moze wszcza¢ postepowanie w



takiej sprawie, jezeli w jego ocenie wymaga tego interes spoteczny. Wdwczas,
zgodnie z art. 60 § 2 k.p.k. postepowanie toczy sie z urzedu. Prokurator w tej
sprawie skorzystat z opisanego uprawnienia i objagt czyn na szkode M.M. sciganiem
z urzedu (k. 509). W toku rozprawy przed Sgdem Okregowym w [...] w dniu 18 maja
2016 r., Sad ten uprzedzit obecne na rozprawie strony, w tym prokuratora, o
mozliwosci zakwalifikowania czynu na szkode M.M., jako nieumysinego wystepku z
art. 157 § 3 k.k. Strony przyjety to milczgco do wiadomosci. W przemowieniu
koncowym prokurator ztozyt stosowny wniosek co do kary, ktéorg w jego ocenie
nalezato wymierzy¢ oskarzonemu za ten czyn.

W tej sytuacji nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w
[...], ze doszlo do odstgpienia od oskarzenia. Nie mozna bowiem uzna¢, ze
uprzedzenie o mozliwosci zakwalifikowania tego samego zdarzenia jako
przestepstwa nieumysinego powoduje koniecznos¢ ponownego ztozenia
oswiadczenia o objeciu sciganiem takze takiej formy tego samego przestepstwa.
Odmienna sytuacja wystepuje wtedy, gdy dochodzi do zmiany kwalifikacji prawnej
czynu z zarzucanego jako przestepstwo scigane z oskarzenia publicznego na takie,
ktére Scigane jest z oskarzenia prywatnego. Wtedy oswiadczenie prokuratora jest
niezbedne i nie mozna go domniemywac. Sytuacja w rozpoznawanej sprawie
dotyczyta natomiast przestepstwa $ciganego z oskarzenia prywatnego od czasu
skorzystania przez prokuratora z uprawnienia, o ktorym mowa w art. 60 § 1 k.k.;
takze po uprzedzeniu o mozliwosci przyjecia innej kwalifikacji prawnej byto to nadal
przestepstwo Scigane z oskarzenia prywatnego, co do ktérego wole scigania
wyrazit juz prokurator. Jego milczenie po uprzedzeniu o mozliwej zmianie
kwalifikacji nie mogto byC interpretowane jako odstgpienie od oskarzenia. To
odstgpienie wiasnie wymagatoby wyraznego oswiadczenia. Milczenie, a nadto
ztozenie koncowego wniosku przed ogtoszeniem wyroku, Swiadczy o dalszej woli
Scigania przez prokuratora. Brak w orzecznictwie i literaturze wypowiedzi, ktére
wskazywatyby, przy zmianie kwalifikacji z czynu prywatnoskargowego na inny
prywatnoskargowy, na potrzebe ziozenia przez prokuratora ponownego
o$wiadczenia z art. 60 § 1 k.p.k. W tym stanie rzeczy, nie jest stuszny poglad
wyrazony na s. 16 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...], ze zaistniata

sytuacja obligowata prokuratora do ponownej oceny interesu spotecznego i



wyrazenia stanowiska, czy na wypadek przyjecia przez sgd zmienionej kwalifikaciji
obejmuje ten czyn sciganiem.

Konstatacja powyzsza jest o tyle istotna, ze w przypadku przyjecia pogladu o
odstgpieniu przez prokuratora od Scigania, nie miatby on legitymacji do wniesienia
rozpoznawanej kasacji. Jest takze istotna dlatego, Zze podwaza zaskarzone
rozstrzygniecie o umorzeniu postepowania co do czynu na szkode M.M. i powoduje
koniecznos¢ uwzglednienia wniosku kasacji i uchylenia zaskarzonego nig wyroku.
Zarzut sformutowany w kasacji, obejmujgcy razgce naruszenie art. 17 § 1 pkt 9
k.p.k., jest zresztg zasadny takze w odniesieniu do naruszenia art. 60 § 4 k.p.k.
Gdyby przyjaé, tak jak Sad Apelacyjny, ze do odstgpienia od Scigania jednak
doszto, to konieczne byto umozliwienie skorzystania przez M.M. z uprawnien, o
ktorych mowa w art. 60 § 3 i § 4 k.p.k. Sad ten, niekonsekwentnie w odniesieniu do
prezentowanego stanowiska, zignorowat wskazane regulacje, ograniczajgc prawa
pokrzywdzonej.

Wobec powyzszego konieczne stato sie uchylenie zaskarzonej czesci
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [..] do ponownego

rozpoznania sprawy w tym zakresie w postepowaniu odwotawczym.
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