Sygn. akt Il KK 310/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 listopada 2017 r.

sprawy M. S.

oskarzonego z art. 191 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 31 marca 2017 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 26 wrzesnia 2016 r,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

oskarzyciela positkowego A. W..

UZASADNIENIE
M.S. zostat oskarzony o to, ze w okresie od stycznia 2006 r. do 3 kwietnia

2006 r. w [...] przy ul. C. kierowat grozby karalne wobec A.W. w celu wymuszenia
zwrotu wierzytelnosci na rzecz H. S.w wysokosci 30.000 zt i 20.000 USD, tj. o czyn
zart. 191 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 wrzeénia 2016 r., , Sad Rejonowy w [...] uniewinnit
oskarzonego M.S. od popetnienia zarzucanego mu czynu.

We wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego apelacji petnomocnik
oskarzyciela positkowego A.W., zaskarzajgc wyrok w zakresie uniewinnienia i

kosztéw procesu, podnidst zarzut razgcej obrazy przepisdéw postepowania (art. 2 §



2 kpk., art. 4 kp.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.) majgcej decydujgcy wptyw na
treS¢ orzeczenia, a polegajgcej na: dokonaniu ustalen faktycznych w zakresie
rozstrzygniecia o winie oskarzonego M. S. z razgcym przekroczeniem granic
swobodnej oceny dowoddw, w szczegolnosci poprzez dalece niedostateczne
uwzglednienie zasad logiki i prawidlowego rozumowania oraz wskazan
doswiadczenia zyciowego przy ich ocenie, z zaniechaniem uwzglednienia istotnych
okolicznosci przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego, czynieniu ustalen
istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie wbrew zasadom logiki i prawidtowego
rozumowania oraz dopuszczeniu sie przy ocenie dowodow istotnych bteddw natury
faktycznej i logicznej, nie uwzglednieniu przy ferowaniu finalnego rozstrzygniecia w
sprawie catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtdwnej, ktére to
uchybienia przejawiaty sie m.in. w:

— daniu wiary wyjasnieniom oskarzonego M.S., co do kluczowych dla
rozstrzygniecia okolicznosci, w nastepstwie btednego uznania ich za logiczne,
spojne i konsekwentne, a przede wszystkim na skrajnie nieuprawnionym przyjeciu,
ze znajdujg one potwierdzenie w pozostatym zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym (str. 10 uzasadnienia);

— daniu wiary zeznaniom AW. i T. W. jedynie czesciowo i to jedynie w
zakresie okolicznosci drugorzednych dla kohcowego rozstrzygniecia, w nastepstwie
btednego wyeksponowania drobnych rozbieznosci w ich depozycjach;

— nieuprawnionym powotaniu sie na ich sprzeczno$¢ z wyjasnieniami
oskarzonego i zeznaniami H. S., a takze zupetnie btednym i dowolnym przyjeciu, ze
A. W. i T. W. przedstawili wykluczajgce sie wersje zdarzenia (str. 31 uzasadnienia)
oraz niepetnym respektowaniu wnioskéw opinii psychologicznej dotyczacej zeznan
T. W. - co finalnie doprowadzito do btednego uwolnienia oskarzonego od
odpowiedzialnosci karnej w zakresie zarzuconego mu czynu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty petnomocnik oskarzyciela positkowego, na
podstawie art. 427 § 1 k.p.k., art. 437 § 1 i 2 k.p.k. i art. 454 k.p.k., wnidst o
uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego Sgd Okregowy w [...]

wyrokiem z dnia 31 marca 2017 r., utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.



Nie zgadzajgc sie z orzeczeniem Sadu Okregowego petnomocnik
oskarzyciela positkowego wnidst w sprawie kasacje, zaskarzajgc wyrok Sagdu
odwotawczego w catosci na niekorzy$S¢ oskarzonego M.S. i zarzucajgc mu, w
oparciu o art. 523 § 1 i 3 k.p.k. i art. 526 § 1i 2 k.p.k., razgce naruszenia przepiséw
postepowania (art. 2 § 2 k.pk., art. 4 kpk., art. 7 kpk. i art. 410 k.p.k.), a
polegajgce na :

1) razgco btednym uznaniu, ze zarzuty naruszenia przepisow postepowania
podniesione przez petnomocnika oskarzyciela positkowego w apelacji sg
niezasadne:

— w zakresie naruszenia art. 2 § 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k.- z uwagi na wysoki
stopien abstrakcji normatywnej zarzuty te nie podlegaty, zdaniem Sadu
Odwotawczego, jakiejkolwiek racjonalnej weryfikacji;

— w zakresie naruszenia art. 7 k.p.k. z uwagi na to, ze w ocenie Sadu
Okregowego ,przyjete przez Sad meriti zatozenia dowodowe nie spetniaty
oczekiwan skarzgcego”;

— w zakresie art. 410 k.p.k. z uwagi na to, ze zdaniem Sgdu Odwotawczego
,do rekonstrukcji faktow nie postuzyly Sgdowi dowody preferowane przez autora
apelacji”;

2) razgco wadliwym ustaleniu, z przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowoddw, Ze:

— Swiadkowie A. W. i T.W. przedstawili w toku postepowania wersje
wzajemnie sie wykluczajgce i ewidentnie ewoluujgce w kierunku coraz wiekszego
obcigzania oskarzonego i hiperbolizujgce jego negatywne zachowania;

— brak byto podstaw do zakwestionowania wiarygodnosci wyjasnien
oskarzonego M.S., gdyz zdaniem Sgdu Okregowego, zostaty one potwierdzone
innymi dowodami, a nadto brak byto wiarygodnych dowodow przeciwnych,
ktére to uchybienia finalnie doprowadzity do zaaprobowania przez Sgd Odwotawczy
wyroku uwalniajgcego oskarzonego M.S. od odpowiedzialnosci w sprawie.

W nastepstwie tych zarzutéw petnomocnik oskarzyciela positkowego wniost
o uchylenie skarzonego wyroku Sgdu Okregowego w [...] oraz poprzedzajgcego go
wyroku Sadu Rejonowego w [...] i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do

ponownego rozpoznania.



W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Postepowanie sgdowe w rozpoznawanej sprawie nie jest obarczone zadnymi
uchybieniami wymienionymi w art. 439 k.p.k., jak réwniez innymi, ktére nalezatoby
zakwalifikowac¢, jako razgce naruszenie prawa, moggce mie¢ wpltyw na tre$¢
zaskarzonego kasacjg wyroku. Tylko bowiem w wypadku stwierdzenia razgcego
naruszenia prawa, czy to materialnego, czy procesowego, zgodnie z trescig art.
523 k.p.k., mozliwe jest wzruszenie prawomocnego orzeczenia w drodze
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja. Podnoszone w kasacji
zarzuty muszg wiec wskazywac na razgce naruszenie prawa, do ktérego doszto na
etapie postepowania odwotawczego.

Na wstepie wskazac nalezy, ze zarzuty kasacyjne sg de facto powtérzeniem
zarzutow podniesionych przez petnomocnika w apelacji, ktére to Sgd Okregowy,
stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat, a w
uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k.,
podat, dlaczego uznat je za niezasadne. Niejednokrotnie Sgd Najwyzszy zajmowat
stanowisko, ze powtdrzenie w kasacji argumentacji prezentowanej uprzednio w
apelacji moze by¢ skuteczne tylko wowczas, gdy sad odwotawczy nie rozpozna
nalezycie wszystkich zarzutow i nie odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego
orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. (np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2014 r., sygn.
Il KK 180/14, LEX nr 1488796). O obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna wiec
mowi¢ wtedy, gdy sagd w ogodle nie rozwazy wnioskéw i zarzutow wskazanych w
srodku odwotawczym (w ogdle sie do nich nie odniesie), za$ o naruszeniu art. 457
§ 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja
odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutéw i wnioskow apelacji, tj. sad
uznaje za zasadne albo niezasadne, bez wyjasnienia swojego stanowiska,
wzglednie argumentacja ta bedzie zawierata braki (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2013 r, sygn. V KK 278/13, LEX nr 1422129).



W opisanej sprawie sytuacja taka nie miata miejsca, przez co wydaje sie
uprawniony poglad, ze autor kasacji, pod pozorem rzekomego wadliwego
rozpoznania zarzutdw apelaciji, jak réwniez poprzez wysuwanie dodatkowych uwag
odnoszacych sie do stawianego zarzutu, chce poddac¢ kontroli Sgdu kasacyjnego
merytoryczng treS¢ prawomocnego wyroku. Sad odwotawczy, podzielajgc
stanowisko Sgdu Rejonowego w zakresie oceny osobowych zrédet dowodowych, w
tym zwtaszcza wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadkéw A.W. i T. W. podniost, ze
wiasnie tre$¢ zeznan tych ostatnich, z uwagi na niekonsekwencje w przedstawianej
przez nich wersji zdarzen, co wiecej, dostrzezone sprzecznosci oraz tendencyjnosc¢
w tresci kolejnych zeznan, uniemozliwiata przyjecie jednej wiarygodnej wersji
zdarzen. Jak zasadnie zauwazyt prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje,
szczegotowa analiza wersji zdarzen przedstawionych w kolejnych zeznaniach przez
AW. i T. W., a dotyczagca zwlaszcza: daty zajscia, okolicznosci rozmowy
telefonicznej co do terminéw spotkania i sptaty dtugu, liczby oséb rozmawiajgcych
przez domofon i zachowania tych oséb na klatce schodowej, tresci ,grozb”
zawartych w zeznaniach oskarzyciela positkowego, nie mogty, wbrew sugestiom
skarzgcego, swiadczy¢é o istnieniu podstaw do kwestionowania wyjasnien
oskarzonego.

Podniesienie w kasacji zarzutu razgcego naruszenia art. 2 § 2 k.p.k., art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., zaliczy¢ nalezy do nieporozumien, albowiem:

— dokonana ocena materiatu dowodowego jest obiektywna i w zadnej mierze
nie moze by¢ uznana za ocene dowolng, zas wskazywanie w kasacji na razgce
naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., jest niczym innym, jak kwestionowaniem prawdziwosci
dokonanych przez Sad ustalen faktycznych, ktére z kolei nie mogg byc
przedmiotem kasacji. Przypomnie¢ nadto nalezy, ze przepis art. 2 § 2 k.p.k. nie
moze stanowi¢ podstawy zarzutu kasacyjnego, poniewaz zawiera jedynie ogolng
dyrektywe postepowania, a nie nakazuje ani nie zabrania konkretnego zachowania
organowi postepowania. Realizacja zawartej we wskazanym przepisie zasady
zagwarantowana jest trescig konkretnych przepiséw procesowych, co oznacza, ze
skarzacy, chcac wykazac naruszenie zasady prawdy materialnej, winien wskazac

na owe konkretne przepisy, zachowanie tej zasady gwarantujgce;



— takze przepis art. 4 k.p.k. formutuje 0g6ing zasade procesowg i aby trafnie
podnieS¢ zarzut jego naruszenia, skarzgcy wskazaC powinien na obraze
konkretnego  przepisu  (lub  przepisow) postepowania  gwarantujgcych
przestrzeganie zasady obiektywizmu;

— jak wynika z lektury uzasadnienia Sgdu odwotawczego zarzut obrazy art. 7
k.p.k. byt juz podnoszony w apelacji i zostat on nalezycie rozpoznany; podkresli¢
nalezy, ze Sgd odwotawczy nie czynit nowych ustalen faktycznych i nie oceniat tez
na nowo dowodow;

— odnoszgc sie za$ do zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k. nalezy zauwazyc,
ze jego obraza moze polega¢ na oparciu wyroku na okolicznosciach
nieujawnionych w toku rozprawy gtownej albo pominieciu przy wyrokowaniu
okolicznosci wynikajgcych z przeprowadzonych dowodow, a zadna z tych sytuacji
W rozpoznawanej sprawie nie miata miejsca, w szczegolnosci w postepowaniu
odwotawczym, w ktérym ustalen faktycznych nie czyniono.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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