Sygn. akt Il KK 31/21

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 kwietnia 2020 r.,

w sprawie J. M. (K.) skazanej z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. i M. M.
skazanego z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k,,

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt IX Ka (...),

utrzymujgcego w mocy w odniesieniu do skazanych wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 18 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2) obcigzy¢ skazanych kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach ich dotyczacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 18 kwietnia 2019 r., sygn. lll K (...),

M. M. zostat uznany za winnego tego, ze w marcu 2014 r. w W., dziatajgc wspdlnie
i w porozumieniu z inng osobg, kierowat wykonaniem napadu rabunkowego na
osobach M. D. i M. T. w ten sposéb, ze zlecit P. K. i T. N. udanie sie do nich do
wynajmowanego przez nie mieszkania przy ul. (..), wskazat miejsce
przechowywania pieniedzy, nakazat zabranie pieniedzy, telefonéw komdrkowych i
komputeréw po uprzednim uzyciu przemocy wobec nich, a po dokonaniu napadu
odebrat zabrane przez sprawcoéw mienie, tj. czynu z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 280
§ 1 k.k., za ktéry wymierzona zostata kara 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Tym samym wyrokiem J. K. (obecnie M.) zostata uznana za winng tego, ze w
marcu 2014 r. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg udzielita pomocy
do dokonania napadu rabunkowego na osobach M. D. i M. T. w ten sposéb, ze po
Zleceniu P. K. i T. N. dokonania tego czynu przez inng osobe, udata sie w okolice
mieszkania, przy ul. (...), gdzie przebywaty pokrzywdzone, umowita pokrzywdzone
telefonicznie ze sprawcami, wskazata sprawcom miejsce przechowywania
pieniedzy, a po dokonaniu napadu uczestniczyta w odebraniu zabranego przez
sprawcow mienia, tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k., za ktory
wymierzona zostata kara 2 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst obrohca oskarzonego M. M., ktory zarzucit
obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢  wyroku,
a mianowicie:

1. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgcg na arbitralnej i noszgcej cechy
dowolnos$ci ocenie wiarygodnosci dowoddéw zgromadzonych w sprawie, co
doprowadzito do btednych ustalen faktycznych w sprawie i skazania
oskarzonego;

2. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci
na niekorzys¢ oskarzonego M. M., w szczegdlnosci w sytuacji oparcia
ustalen faktycznych w sprawie na niewiarygodnych i niespdjnych oraz
pozostajgcych w sprzecznosci z zeznaniami pokrzywdzonych, wyjasnieniach
oskarzonego P. K.; nadto w sytuacji istnienia oczywistych sprzecznosci
miedzy zeznaniami pokrzywdzonych i wzajemnie sie wykluczajgcych relaciji
pokrzywdzonych, oraz istotnych sprzecznosci miedzy zeznaniami innych
Swiadkéw, a wiec w sytuacji istnienia nie dajgcych sie usungé watpliwosci i
braku innych wiarygodnych, bezposrednich dowodéw, ze oskarzony popetnit
zarzucany mu czyn;

3. art. 366 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. przez zaniechanie wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci i odstgpienie od poczynienia ustalen w
sprawie, w szczegodlnosci przez oddalenie wniosku o przestuchanie w
charakterze swiadka A. R., ztozonego na rozprawie w dniu 21 lutego 2019 r.,
istotnego dla oceny wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego P. K.

zaniechaniu przestuchania na rozprawie swiadka K. W. oraz swiadka D. S.,



w zakresie dokonanych ogledzin zapisu monitoringu, zaniechaniu
przestuchania osob ktére dokonywaty czynnosci procesowej ogledzin zapisu
monitoringu, w sytuacji nie przeprowadzenia bezposrednio tego dowodu w
toku przewodu sgdowego, przy jednoczesnym rozstrzygnieciu istotnych
watpliwosci na niekorzysc¢ oskarzonego;

art. 4 w zw. z art. 410 k.p.k. przez dokonanie ustalen faktycznych w sprawie
z pominieciem istotnych okolicznosci, ujawnionych w toku przewodu
sgdowego, dokonanie ustalen, ktore nie sg rezultatem analizy catoksztattu
materiatu dowodowego;

art. 4 w zw. z art. 424 k.p.k. przez nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku z
jakich wzgledéw Sad pominagt, dokonujgc ustalen faktycznych w sprawie,
zeznania swiadkéw J. P. i A. S., w sytuacji gdy ich zeznania pozwalajg na
prawidiowg ocene innych dowodow w sprawie, nadto, nie wskazania w
uzasadnieniu wyroku z jakich przyczyn Sad odstgpit od przestuchania na
rozprawie swiadka K. W. oraz swiadka D. S., na okolicznos¢ tresci zapisu
monitoringu, nie wskazania w oparciu o jakie dowody Sad poczynit ustalenia
faktyczne w zakresie potgczen telefonicznych (s. 13 uzasadnienia);

art. 174 k.p.k. przez dokonywanie ustalen faktycznych w sprawie, w
szczegolnosci w zakresie przebiegu zdarzenia ujawnionego na monitoringu,
potgczen telefonicznych, w oparciu o notatki urzedowe, z pominieciem
zeznan $wiadkéw; nadto, postugiwanie sie notatkami urzedowymi (k. 10
uzasadnienia) dla zastgpienia w tym zakresie zeznan pokrzywdzonych przy
dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie;

art. 394 § 1i 2 k.p.k. poprzez ujawnienie bez odczytywania dokumentow ,,..te
wymienione w akcie oskarzenia...” (protokdt rozprawy z dnia 24 stycznia
2019 r.), co powoduje, ze pozostaje nieznanym jakie dowody z
postepowania przygotowawczego zostaty zaliczone w poczet materiatu
dowodowego m.in. czy zostaty do tego materiatu zaliczone notatki urzedowe,
a wiec na podstawie jakich dowoddéw i w jakim zakresie Sgd poczynit

ustalenia faktyczne w sprawie.



Skarzgcy zarzucit nadto btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku majgcy wptyw na jego tres¢ i wyrazajgcy sie w stwierdzeniu, ze
oskarzony M. M. kierowat wykonaniem napadu rabunkowego na M. D. i M. T.

Podnoszgc powyzsze zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta takze obronca oskarzonej J. M.,
zarzucajgc obraze przepisdOw postepowania majgcg wplyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie:

1. art. 4 k.p.k., art. 7 kp.k., art. 92 k.p.k. i art 424 k.p.k. polegajacg na
arbitralnej i noszgcej cechy dowolnosci ocenie dowoddw przejawiajgcej sie w
braku rozwazenia, z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania,
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, wszystkich istotnych dla
rozstrzygniecia okolicznosci przemawiajgcych na korzy$¢ i na niekorzy$¢
oskarzonej oraz brak wyczerpujgcego i logicznego umotywowania w
uzasadnieniu orzeczenia jak réwniez formalnego i tylko pobieznego
odniesienia sie do dowoddw;

2. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. przez dokonanie ustalen faktycznych w
sprawie z pominieciem istotnych okolicznosci, ujawnionych w toku przewodu
sgdowego, dokonanie ustalen, ktore nie sg rezultatem analizy catoksztattu
materiatu dowodowego, dokonanie ustalen faktycznych w sprawie w oparciu
o dowody nie ujawnione w toku przewodu sgdowego;

3. art. 6 k.p.k., polegajacg na oparciu ustalen faktycznych o winie oskarzonej
na jej wyjasnieniach ztozonych w dniu 11 grudnia 2014 r. w stanie
uniemozliwiajgcym realizacje prawa do obrony z uwagi na szczegodlne
okolicznosci jej zatrzymania przez funkcjonariuszy Policji;

4. art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 9 k.p.k. i art. 366 k.p.k. i art. 410
k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia postepowania dowodowego i
niewyjasnianie istotnych dla sprawy okolicznosci,

5. art. 4 k.p.k. i art. 9 k.p.k. i art. 366 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt

1-5 i art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia postepowania



dowodowego i niewyjasnianie istotnych dla sprawy okolicznosci, a w

szczegolnosci oddalenia wnioskéw dowodowych obronicy;

6. zasady bezposredniosci wyprowadzonej z art. 174 k.p.k. i a contario art. 391

- 395 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,

art. 394 §1i2k.p.k.

8. art. 4 w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez pomijanie ujawnionych na rozprawie

okolicznosci dotyczgcych zasadnosci stosowania instytucji opisanej w art. 19

§ 2 k.k. lub 283 k.k.,

a w konsekwencji naruszenia powyzszych przepisow - btad w ustaleniach
faktycznych, polegajgcy w szczegolnosci na przyjeciu, ze oskarzona popetnita
zarzucany jej aktem oskarzenia czyn.

Nadto obronca oskarzonej J. M. zarzucita obraze prawa materialnego, tj. art.
18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k., a alternatywnie podniosta takze zarzut razgce;j
niewspotmiernosci kary, wnoszgc w konsekwencji o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego jej czynu, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
oskarzonej na art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. i wymierzenie kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem jej wykonania z
uwagi na zmiany w zyciu oskarzonej dokonane po 2014 r., dotychczasowag
niekaralnos¢ i jej warunki osobiste powodujgce, ze kazda inna kara bytaby
nadmiernie surowa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. IX Ka
(...), zaskarzony wyrok w odniesieniu do M. M. i J. M. zostat utrzymany w mocy.

Od tego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego, zarzucajgc naruszenie
przepisow prawa, majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1. art. 433 § 1 i 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nie
rozwazeniu oraz niedostatecznym rozwazeniu przez Sad Okregowy zarzutdéw
postawionych w apelacji obroncy M. M., tj. obrazy art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.,
art. 5§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 424
k.p.k., art. 366 k.p.k. iart. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 174 k.p.k., art. 394 § 1i 2 k.p.k.



oraz btedu w ustaleniach faktycznych oraz braku podania istotnych i petnych
przyczyn uznania za bezzasadne powyzszych zarzutow apelacji, w szczegolnosci:

a. nie rozwazeniu w petni okolicznosci podniesionych w apelacji, co do
wiarygodnosci wyjasnien P. K. oraz wzajemnie wykluczajgcych sie zeznanh
Swiadkow i wyjasnien oskarzonych, w tym przede wszystkim nie poddanie rzetelne;j
ocenie niekonsekwencji i niespdjnosci wyjasnien P. K., ich sprzecznosci z
zeznaniami pokrzywdzonych, a takze odmiennych relacji samych pokrzywdzonych;
nie poddanie rzetelnej ocenie zeznan swiadkéw K. S., J. P,, A. S., T. K,, dla
dokonania oceny wiarygodnosci relacji P. K.,

b. nie poddaniu wnikliwej ocenie zeznah sSwiadkow w sprawie, w
szczegolnosci M. D.,, M. T., K. S., J. P,, A. S.,, T. K. w Swietle catoksztattu
wzajemnych zeznan Swiadkow oraz wyjasnien P. K. i okolicznosci zdarzenia, dla
dokonania wiasciwej i rzetelnej oceny wiarygodnosci relacji P. K.,

c. dokonaniu catkowicie odmiennej oceny zarzutéw apelacji oskarzonego T.
N. i M. M. naruszenia prawa procesowego, w szczegoélnosci art. 7 k.p.k. oraz
btedéw w ustaleniach faktycznych, w szczegolnosci w zakresie oceny wyjasnien
P.K. i zeznan pokrzywdzonych, co czyni uzasadnienie niespdjne i wewnetrznie
sprzeczne, zas wyrok wadliwym;

2. art. 435 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy uznanie przez
sad odwotawczy zasadnosci apelacji wniesionej przez osk. T. N. z przyczyn
wskazanych w uzasadnieniu m.in. naruszenia art. 7 k.p.k., btedu w ustaleniach
faktycznych, i uchylenie orzeczenia w zakresie dotyczgcym T. N., nakazywato z
urzedu uchylenie orzeczenia Sadu | instancji rowniez wobec skazanego M. M.,
wobec  zaistnienia  przestanki tozsamosci wzgledow za  uchyleniem
przemawiajgcych - wyniku oceny podstawy skazania wspotoskarzonych w tym
procesie tj. wartosci dowodowej, w szczegdlnosci wyjasnien P. K. oraz zeznan
Swiadkéw, m.in. pokrzywdzonych i K. S.

W konkluzji obronca skazanego wniost o uwzglednienie w catosci kasacji na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. i uchylenie orzeczen Sgddéw obu instanciji
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego



rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W., wzglednie - przy uznaniu oczywistej

niestusznosci skazania - 0 uniewinnienie skazanego.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie.

Powyzszy wyrok zostat rowniez zaskarzony kasacjg przez obronce skazanej

J. M., ktéra zarzucita naruszenie przepisdw prawa, majgce istotny wptyw na tre$¢

orzeczenia tj.:

1.

art. 433 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu
oraz niedostatecznym rozwazeniu przez Sad Okregowy zarzutow
postawionych w apelacji obroncy J. M;

naruszenie przepisOw prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy ztozonego w tresci apelacji oraz uszczegdtowionego
na rozprawie w dniu 15 stycznia 2020 r., a dotyczgcego Swiadka M. M.,
zgodnie z uprzednio ztozonym wnioskiem dowodowym w postepowaniu
przed Sgdem | instancji na pismie z dnia 3 lipca 2017 r.;

naruszenie przepisu prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art.
435 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy uznanie przez sad
odwotawczy zasadnosci apelacji wniesionej przez osk. T. N. z przyczyn
wskazanych w uzasadnieniu m.in. naruszenia art. 7 k.p.k., btedu w
ustaleniach faktycznych, i uchylenie orzeczenia w zakresie dotyczacym T. N.,
nakazywato z urzedu uchylenie orzeczenia sgdu pierwszej instancji rowniez
wobec skazanej J. M. i M. M., wobec zaistnienia przestanki tozsamosci
wzgledéw za uchyleniem przemawiajgcych — wyniku oceny podstawy
skazania wspotoskarzonych w tym procesie tj. wartosci dowodowej
wyjasnien P.K. oraz zeznan $wiadkéw, m.in. pokrzywdzonych i K. S.
naruszenie przepisdw prawa, majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to
art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez sporzadzenie
uzasadnienia w sSposob sprzeczny z wytycznymi tych przepisow;

naruszenia prawa materialnego, a mianowicie art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.
280 § 1 k.k. poprzez przypisanie J. K. pomocnictwa w rozboju, w sytuacji

ekscesu oskarzonego K., polegajgcego na uzyciu przemocy wobec



pokrzywdzonych i doprowadzenie ich do stanu bezbronnosci poprzez

zwigzanie.

Ponadto, dziatajgc z ostroznosci procesowej, w przypadku braku podzielenia
powyzej wskazanych zarzutéw dotyczgcych naruszen prawa, majgcych istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia Sad Il instancji, obronca zarzucita naruszenie przepisow
prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 433§ 11§ 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nierozwazeniu oraz niedostatecznym rozwazeniu
przez Sad Okregowy zarzutu dotyczgcego naruszenia art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.
280 § 1 k.k.

W konsekwencji skarzgca wniosta o uwzglednienie kasacji na posiedzeniu
jako oczywiscie zasadnej, uchylenie wyrokéw Sadow obu instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w W., wzglednie - przy uznaniu oczywistej niestusznosci skazania -
0 uniewinnienie skazanej.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje obroncéw skazanych byly oczywiscie bezzasadne. Wobec faktu, ze
podniesione w nich zostaty w wiekszosci tozsame zarzuty, zasadne stato sie ich
tgczne omowienie.

Whbrew twierdzeniom skarzgcych, nie doszlo w niniejszej sprawie do
naruszenia standardéw rzetelnej kontroli instancyjnej, ani tez okre$lonej w art. 435
k.p.k. reguty gravamen commune. Pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia
obrazowaty, ze badanie zarzutow apelacji obroncéw M. M. i J. M. cechowato sie
duzym stopniem wnikliwosci i starannosci. Zadnej podniesionej kwestii Sad |I
instancji nie pomingt ani nie zmarginalizowat, wykazujgc w powody, dla ktorych
argumentacji srodkéw odwotawczych i przytoczonych w nich zarzutéw nie mozna
byto zaaprobowac¢. To uzasadnienie stanowi obiektywne zrédto informacji o
sposobie rozumowania Sadu odwotawczego i dowodzi realizacji ustawowych
powinnosci. Prawidtowo$¢ wywigzania sie przez ten Sad z funkcji kontrolnej nie
moze by¢ natomiast oceniana przez pryzmat oczekiwan apelujgcych. Powyzszy

wniosek skutkowat uznaniem, ze cho¢C formalnie w kasacjach wskazane zostaty



uchybienia w postepowaniu odwoftawczym, w istocie zamystem autoréw byto
koncentrowanie sie na dalszej polemice z dokonang przez Sad | instancji oceng
dowoddéw, a w konsekwencji réwniez poczynionymi ustaleniami w zakresie
sprawstwa skazanych. Dowodzito to niespetnienia przez nadzwyczajne srodki
zaskarzenia okreslonych ustawowo wymagan (art. 519 i 523 § 1 k.p.k.) i
przesadzato o uznaniu ich oczywistej bezzasadnosci.

Kontestowana apelacyjnie ocena materialu dowodowego nie tylko zostata w
prosty sposdb przez Sad odwotawczy zaakceptowana, lecz niezbedne dowody
poddane byty ponownej analizie w aspekcie sformutowanych w srodkach
odwotawczych zarzutéw. Odnies¢ to nalezy zarowno do wyjasnien P. K., ktére jako
dowdd z pomoéwienia poddane zostaty szczegdlnie wnikliwej weryfikacji, wyjasnien
J. M., ocenionych z uwzglednieniem catoksztattu uwarunkowan, w ktérych byty one
sktadane, jak i relacji pochodzgcych od pozostatych osobnych zrédet dowodowych.
Sad Okregowy w sposob logiczny wyjasnit, dlaczego ostateczna kompleksowa
ocena wartosci procesowej tego materialu nie mogta by¢ inna od tej, ktorej w
zakresie sprawstwa skazanych dokonat Sad | instancji. W konsekwencji nie
stwierdzit uchybien w sferze swobodnego uznania sedziowskiego (art. 7 k.p.k.), jak
i dekodowania watpliwosci, o ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., a takze powinnosci
wszechstronnej oceny materiatu dowodowego (art. 410 k.p.k.). Odniést sie rowniez
W sposob wyczerpujgcy do braku potrzeby uzupetniania tego materiatu w
postulowanym przez obroncow skazanych zakresie, natomiast oddalajgc wnioski
dowodowe obrohcow na rozprawie odwotawczej (k. 2335, t. XIlI), stosowanie te
decyzje umotywowat, poddat takze kontroli rzetelnos¢ sporzgdzanego przez Sad |
instancji uzasadnienia wyroku (art. 424 § 1 k.p.k.).

Chybiony byt zarzut nienalezytego zbadania podnoszonego w $rodku
odwotawczym naruszenia art. 174 k.p.k., skoro Sgad Okregowy nie tylko, ze
poswiecit mu stosowg uwage, lecz - co wiecej — przyznat racje obroncy skazanego
M.M., konstatujgc, ze rzeczywiscie dosztio w tej mierze do obrazy powyzszego
przepisu poprzez odwotanie sie przez Sad | instancji do notatek urzedowych
i zastgpienie nimi zeznan funkcjonariuszy Policji. Przedstawit jednak rzeczowag
argumentacje wskazujgcg na to, ze to uchybienie nie spetniato okresinego w art.

438 pkt 2 k.p.k. kryterium wptywu na tresC¢ orzeczenia i nie mogto skutkowac
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uwzglednieniem apelacji. Okolicznos¢, ktora miata podlega¢ udowodnieniu zostata
bowiem ustalona na podstawie innych zrodet dowodowych. Podnoszona kwestia
zaniechania przestuchania z urzedu w charakterze $wiadkow K. W. i D. S. na
okolicznos¢ dokonanych ogledzin zapisu monitoringu takze podlegata stosownej
weryfikacji (pkt 4).

Nie majg racji autorzy kasacji wskazujgc, ze rozpoznanie apelacji w
odniesieniu do T. N. i w konsekwencji uchylenie wyroku w czesci dotyczgcej tego
oskarzonego skutkowac¢ powinno na podstawie art. 435 k.p.k. wydaniem tej samej
treSci orzeczenia takze wobec M. M. i J. M. Watpliwosci w zakresie oceny materiatu
dowodowego odnoszgcego sie do sprawstwa T. N. w zakresie zarzucanego mu
czynu i stwierdzone w tymze materiale braki nie dotyczyly w zadnym stopniu
skazanych, co rowniez bylo przedmiotem pisemnych motywéw zaskarzonego
wyroku.

Nie pozostata poza zakresem atencji Sgdu odwotawczego takze i
podniesiona w apelacji obroncy J. M. kwestia naruszenia prawa materialnego
poprzez nieprawidtowg subsumpcje prawng dziatania skazanej. W tym zakresie
Sad ten nie ograniczyt sie do samej akceptacji ustalen zawartych na s. 27-29
uzasadnienia Sadu | instancji, lecz dokonat ponownej oceny poczynionych ustalen
pod katem realizacji znamion pomocnictwa do rozboju (pkt. 8), stusznie
dostrzegajgc niekonsekwencje apelujgcej, wykorzystujgcej do oceny prawnej
zachowania skazanej tres¢ kontestowanych uprzednio wyjasnien.

Reasumujgc, autorzy kasacji nie wykazali wystgpienia w zaskarzonym
wyroku uchybien okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k. Poza nominalnym wskazaniem
na wadliwos¢ kontroli instancyjnej, dgzyli w istocie do niedopuszczalnego na tym
etapie jej zdublowania. Implikacjg takiej oceny zarzutéw kasacyjnych, wobec
niestwierdzenia podstaw wskazanych w art. 536 k.p.k., byto oddalenie kasacji w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako oczywiscie bezzasadnych. Skazani, zgodnie z art. 633
w zw. z art. 634 w zw. art. 637a k.p.k., zostali obcigzeni kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.
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