Sygn. akt Il KK 31/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Siuchninski

SSN Witodzimierz Wrobel

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Departamentu do Spraw
Wojskowych Jacka Kryszczuka,

w sprawie F. B.

skazanego z art. 225§ 1 kkz1932r.iin.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 kwietnia 2019 .,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢
od wyroku Sgdu Wojskowego Garnizonu W.

z dnia 4 stycznia 1945r., sygn. akt GW [...]

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 3 k.p.k. uchyla wyrok w
zaskarzonej czesci, tj. skazujacej F. B. za czyn z art. 27 k.k. WP
21944 r. w zw. z art. 225 § 1 k.k. z 1932 r. i na podstawie art. 17
§ 1 pkt 5 k.p.k. postepowanie umarza;



2. przy zastosowaniu art. 435 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. na
podstawie art. 439 § 1 pkt 3 k.p.k. uchyla tenze wyrok w czesci
skazujacej S. W. za czyn z art. 225 § 1 k.k. z 1932 r. i na podstawie
art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. postepowanie umarza;

3. kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. A. - Kancelaria
Adwokacka w W. - kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zi,
wtym 23% VAT, za obrone z urzedu skazanego F. B.

w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE
F. B., aktem oskarzenia sporzgdzonym 27 grudnia 1944 r.

przez podprokuratora wojskowego Garnizonu W., zostat oskarzony o to, Ze:

,Byt czynnym dziataczem zwigzku B., bedgcego na terenie pow. M.
pod wptywami A.K., od czerwca 1944 r. do wrzesnia 1944 r. jako sekcyjny oddziatu
pod pseudonimem »G.« i po wyzwoleniu M. przez oddziaty Armii Czerwonej
nie zaprzestat swej dziatalnosci, dat swym podwtadnym W., R., K. rozkaz zabdjstwa
K. W., znanego ze swych przekonan demokratycznych i kontaktu z [...], ktory to
rozkaz zostat wykonany dnia 1 - go sierpnia 1944 r., nadal utrzymywat Scistg
tgcznos¢ z cztonkami B. do chwili zatrzymania, tj. dokonat przestepstwa z art. 1
Dekretu o Ochronie Panstwa z dnia 30-X-1944 r. i art. 26 - 225 § 1 k.k.”

Tym samym aktem oskarzenia zostali oskarzeni:

-S. W. o to, ze:

W potowie lipca 1944 r. wstgpit do zwigzku B.., bedgcego na terenie
pow. M. pod wptywami A.K., zlozyt przysiege, otrzymat pseudonim »t.«,
nie zaprzestat swej dziatalnosci po wyzwoleniu pow. przez oddziaty Armii
Czerwonej i dziatajgc na mocy rozkazu sekcyjnego B., wraz z K., przy pomocy R.
dokonat dnia 1-go sierpnia 1944 r. zabojstwa K. W., znanego ze swych przekonan
demokratycznych, apotym wypadku utrzymywat tgcznosé z cztonkami B.
do wrzesnia 1944 r., tj. dokonat przestepstwa z art. 1 Dekretu o Ochronie Panhstwa
z dnia 30-X-1944 r. i art. 26-225 § 1 k.k.”;

- B. R. o to, ze:



,W potowie lipca 1944 r. wstgpit do zwigzku B., bedgcego na terenie pow. M.
pod wptywami A.K., ztozyt przysiege, otrzymat pseudonim »M.«, a po wyzwoleniu
pow. przez Armie Czerwong nie zaprzestat swej dziatalnosci i na rozkaz sekcyjnego
F. B. okazat pomoc W. i K. w zabdjstwie K. W., znanego ze swych przekonan
demokratycznych i kontaktu z [...], po tym wypadku utrzymywat tgcznosc¢
z cztonkami B. do wrzesnia 1944 r., tj. dokonat przestepstwa z art. 1 Dekretu
0 Ochronie Panstwa z dnia 30-X-1944 r. i art. 27- 225 § 1 k.k.”

W akcie oskarzenia zaznaczono, ze ,na podstawie art. 16 wspomnianego
dekretu sprawa niniejsza podlega wtasciwosci Sgdu Wojskowego W. Garnizonu”.

Tenze Sad wyrokiem z dnia 4 stycznia 1945 r., sygn. akt GW [...], orzekt:

,Oskarzonego F. B., s. S. uzna¢ winnym przestepstwa z art. 27 k.k.w.
122581 k.k., oskarzonego S. W., syna K., przestepstwa z art. 225 § 1 kk.,
zas osk. B. R., s. W., przestepstwa z art. 28 k.k.w. i 225 § 1 k.k. i za to skaza¢
na mocy art. 29 k.k.w. i 225 § 1 k.k. oskarzonych F. B., s. S. i S. W., s. K. na kare
Smierci zas osk. B. R. na kare wiezienia przez lat 6 (sze$¢). Na mocy art. 46 k.k.w.
pozbawi¢ skazanych F. B. s.S. i S. W. s. K. praw publicznych i obywatelskich
prawa honorowych na zawsze, a ha mocy art. 48 k.k.w. orzec przepadek catego ich
mienia. (...) Natomiast uniewinni¢ oskarzonych F. B., s. S., S. W., s. K. i B. R,,
S. W. od zarzutu oskarzenia z art. 1 Dekretu o ochronie Panstwa z 30.10.1944 r.
(Dz. U. Rzpl. Nr 10 poz. 50).”

W tresci wyroku zaznaczono, ze jest on ,ostateczny i zaskarzeniu
nie podlega”, nadto widnieje na nim adnotacja o tresci; ,Kare sSmierci na B. i W.
zatwierdzam. D-ca 1 armii Generat dywizji P., [...]".

Wedtug sporzadzonych na te okolicznos¢ protokotow, kare smierci wobec
F.B. i S. W. wykonano w dniu 8 stycznia 1945 r. Natomiast z dotgczonych do akt
sprawy dokumentéw wynika, ze na mocy ustawy z dnia 22 lutego 1947 r. o amnestii
B. R. zmniejszono wymiar kary do 3 lat wiezienia, po odbyciu ktérej zostat on
26 grudnia 1947 r. zwolniony.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidést obecnie Rzecznik Praw
Obywatelskich, zaskarzajgc go — ,w zakresie dotyczacym skazania F. B.

za przestepstwo z art. 27 k.k.w. i 225 § 1 k.k.” — w catosci na jego korzysc¢. Zarzucit:



,fazgce naruszenie art. 17 § 1 w zw. z art. 13 § 1 i 2 Dekretu Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 29 wrzesnia 1936 r. Kodeks wojskowego postepowania
karnego (Dz. U. z 1936 r., Nr 76, poz. 537 ze zm., dalej ,K.w.p.k.”) poprzez
rozpoznanie sprawy F. B. w czesci dotyczgcej przestepstwa polegajgcego
na podzeganiu S. W., B. R., S. K. do zabgjstwa K. W., pomimo ze Sgd Wojskowy
Garnizonu W. nie byt rzeczowo wiasciwy do jej rozpoznania, co skutkowato
niewaznoscig tego orzeczenia z powodu przyczyny okreslonej w art. 373 lit. e
K.w.p.k.”.

Podnoszgc tak sformutowany zarzut, wniést o uchylenie wyroku Sadu
Wojskowego Garnizonu W. w zaskarzonej czesci i umorzenie w tym zakresie
postepowania, na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 i 6 k.p.k., z uwagi na smier¢ F. B.,
jak réwniez z powodu przedawnienia karalnosci czynu.

W uzasadnieniu skargi jej Autor nadto postulowat, ,aby Sad kasacyjny
rozwazyt uchylenie z urzedu zaskarzonego niniejszg kasacjg wyroku, rowniez
na korzy$¢ wspotoskarzonych: S. W. w zakresie dotyczacym przestepstwa z art.
225 § 1 k.k., oraz B. R. w zakresie dotyczgcym przestepstwa z art. 28 k.k.w.
iart. 225 § 1 k.k., albowiem - w mojej ocenie - przemawiajg za tym te same
wzgledy (art. 435 w zw. z art. 518 k.p.k.)".

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna.

Trafnie Skarzgcy zauwazyt, ze chociaz zachowanie F. B. opisane w akcie
oskarzenia prokurator ujat jako jeden czyn, to orzekajgcy w sprawie Sgd Wojskowy
Garnizonu W. (dla porzadku celowe bedzie nadmieni¢, ze legalnos¢ jego dziatania
miata oparcie w dekrecie PKWN z dnia 23 wrzesnia 1944 r. — Prawo 0 ustroju
Saddéw Wojskowych i Prokuratury Wojskowej — Dz. U. Nr 6, poz. 29 ze zm.) uznat,
ze zachowanie to powinno by¢ potraktowane jako dwa czyny — z art. 1 dekretu
PKWN z dnia 30 pazdziernika 1944 r. o ochronie Panstwa (Dz. U. Nr 10, poz. 50),
ktéry wszedt w zycie z mocg wsteczng od dnia 15 sierpnia 1944 r. (art. 18 dekretu)
oraz podzegania do czynu z art. 225 § 1 k.k. z 1932 r. (niejasne jest, dlaczego dla
ujecia tej postaci zjawiskowej przestepstwa Sad powotat przepisy innej ustawy
karnej, nalezy bowiem uznaé, ze skrot ,k.k.w.” odnosit sie do Kodeksu karnego

Wojska Polskiego wprowadzonego dekretem PKWN z dnia 23 wrzesnia 1944 r. —



Dz. U. Nr 6, poz. 27). O ile, zgodnie z art. 16(1) wspomnianego dekretu o ochronie
Panstwa do osgdzenia pierwszego tych czyndéw byt wiasciwy sad wojskowy, to
niezgodnie z prawem wydat orzeczenie co do zarzuconego F. B. przestepstwa
art. 26 w zw. z art. 225 § 1 k.k. z 1932 r. Protokét rozprawy nie pozwala
jednoznacznie ustali¢, przepisy jakiego aktu prawnego regulujgcego zagadnienia
procesowe stosowat orzekajgcy w sprawie sad. W kasacji wyrazono poglad, ze byty
to przepisy Kodeksu postepowania karnego Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR
wprowadzonego w zycie rozkazem specjalnym nr 2 z dnia 26 listopada 1943 r.
Dowddcy | Korpusu Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR. Ma to wynika¢ z faktu, ze
przepisy ,K.P.K.” wskazane w postanowieniach prokuratora o wszczeciu Sledztwa,
0 pociggnieciu F. B. i innych do odpowiedzialnosci karnej oraz o zastosowaniu
wobec oskarzonych aresztu tymczasowego odbiegaty numeracjg od majgcych
w takich wypadkach zastosowanie przepiséw Kodeksu postepowania karnego
21928 r., jaktez od przepisow Kodeksu wojskowego postepowania karnego
z 1936 r. Nadto z faktu, ze o ile wymienione kodeksy przewidywaty co do zasady
mozliwo$¢ zaskarzenia wyroku sagdu pierwszej instancji, to wedtug Kodeksu
postepowania karnego Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR taki wyrok byt ostateczny
i zaskarzeniu nie podlegat, a taka wtasnie wzmianka widnieje na wyroku
skazujacym m.in. F. B. Autor kasacji nadmienit rowniez, ze wspomniany Kodeks
nie zawierat unormowan, ktére zakazywatyby rozpoznawania przez sad wojskowy
spraw nalezgcych do kognicji sgdow powszechnych.

To wnioskowanie wypada uznac¢ za trafne, podobnie jak poglagd Skarzgcego,
ktéry odwotujgc sie do wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2001 r.,
WKN 13/01, (WPP 2003/1/134), zawierajgcego wypowiedz w odniesieniu
do analogicznej regulacji (Kodeksu Wojskowego Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR
z 1943 r.), wskazat, ze zaréwno w chwili czynu, jak i w dacie wyrokowania Kodeks
postepowania karnego Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR nie miat mocy
obowigzujgcego prawa, gdyz zostat wydany przez organ nieposiadajgcy legitymacji
do stanowienia przepisow rangi kodeksowej oraz w czasie obowigzywania Kodeksu
wojskowego postepowania karnego z 1936 r. Niezaleznie od nieskutecznosci takiej
decyzji, gdyby zostata podjeta, wymaga tez zauwazenia, ze Kodeks postepowania

karnego Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR, wzglednie inny akt prawny wydany przed



datg wydania wyroku w przedmiotowej sprawie, nie zawieraty przepisu
uchylajgcego wczesniejsze regulacje w tym zakresie, w szczegdlnosci Kodeks
wojskowego postepowania karnego z 1936 r. Przepis taki zostat zawarty dopiero
w dekrecie Rady Ministrow z dnia 23 czerwca 1945 r. — Przepisy wprowadzajgce
Kodeks Wojskowego Postepowania Karnego (Dz. U. Nr 36, poz. 215), ktérego
art. 1 stanowit ogolnie, iz ,z dniem wejscia w zycie KWPK tracg moc,
z zastrzezeniami podanymi nizej, dotychczasowe przepisy, dotyczgce wojskowego
postepowania karnego”. Uznajgc zatem, ze Sad rozpoznajgcy sprawe F. B.
powinien procedowaé w oparciu o przepisy Kodeksu wojskowego postepowania
karnego z 1936 r. nalezy stwierdzi¢, ze ma racje Autor kasacji, gdy wskazuje, iz
przy orzekaniu w tej sprawie doszto do razgcego naruszenia art. 17 § 1 w zw. z art.
13 § 1i 2 tego Kodeksu. Pierwszy z wymienionych przepiséw stanowi, ze jezeli ta
sama osoba popetnita kilka przestepstw, podlegajgcych czesciowo sgdowi
wojskowemu, czesciowo zas powszechnemu, kazdy z wiasciwych sadow
rozpoznaje sprawe, do niego nalezgcg. Kolejne przepisy stanowig, ze sad
wojskowy z urzedu rozstrzyga o swojej wiasciwosci rzeczowej (art. 13 § 1)
oraz ze uznajgc swojg niewtasciwos¢ sad wojskowy przekazuje sprawe komu
nalezy (art. 13 § 2). Zaden z przepisow Kodeksu wojskowego postepowania
karnego z 1936 r. nie dawat podstawy, by sprawe F. B. w czesci dotyczgcej zarzutu
z art. 26 w zw. z art. 225 § 1 k.k. (z 1932 r.) rozpoznat sgd wojskowy. W takim razie
zastosowanie powinien mie¢ art. 14 § 1 Kodeksu wojskowego postepowania
karnego z 1936 r. stanowigcy, ze orzeczenie wydane przez sad wojskowy
wzgledem osoby, ktéra w danej sprawie nie podlega orzecznictwu sgdow
wojskowych, jest z mocy prawa niewazne (inaczej niz wskazano w kasacji, ten
przepis okresla przyczyne niewaznosci orzeczenia, nie za$ art. 373 lit. e Kw.p.k.,
stanowigcy norme postepowania dla sgdu odwotawczego, mianowicie nakazujgca
uchylenie zaskarzonego wyroku niezaleznie od zarzutow przytoczonych w srodku
odwotawczym m.in. wtedy, gdy wyrok zapadt z obrazg art. 14). Zadne kroki prawne
przez owczesne organa sgdownicze nie zostaly jednak podjete, chociaz — co
wymaga podkreslenia — dostrzegty one wadliwos¢ procedowania w przedmiotowej
w sprawie. Wyrazem tego jest oznaczone jako tajne pismo Prezesa Najwyzszego

Sadu Wojskowego z dnia 2 lutego 1945 r. skierowane do Szefa Wojskowego Sadu



Garnizonowego w W., w ktérym niezaleznie od uwagi, ze w swietle przedstawione;j
przez oskarzonych linii obrony i zeznah jednego ze Swiadkow ,nalezato sprawe
skierowac do uzupetnienia Sledztwa”, stwierdzono, iz ,Przy sgdzeniu sprawy winien
byt sad zastanowi¢ sie w pierwszym rzedzie, czy jest wiasciwym do wydania
wyroku. W danej sprawie Wojskowy Sad Garnizonowy nie byt ani podmiotowo,
ani przedmiotowo wiasciwym: sprawa dotyczy osob cywilnych i w zakresie
tylko Kodeksu Karnego Powszechnego” (k. 112 akt sprawy).

Majgc powyzsze na uwadze, z uwagi na zaistnienie juz w dacie orzekania
bezwzglednej przyczyny uchylenia wyroku, obecnie ujetej w art. 439 § 1
pkt 3 k.p.k., Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sadu Wojskowego Garnizonu W.
w zaskarzonej kasacjg czesci, tj. skazujgcej F. B. za czyn zakwalifikowany z art.
27 k.k. WP z 1944 r. w zw. z art. 225 § 1 k.k. z 1932 r. i wobec Smierci skazanego
na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. (nieracjonalne bytoby nawigzanie takze
do przedawnienia karalnosci czynu) postepowanie umorzyt.

Wobec zgtoszenia wniosku przez obronce z urzedu, zasgdzono na jego
rzecz wynagrodzenie za obrone z urzedu F. B. w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym, wedtug stawki okreslonej rozporzgdzeniem Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
poz. 1714 ze zm.).

Niezaleznie od tego, ze bardziej trafnym postgpieniem Rzecznika Praw
Obywatelskich bytoby wniesienie kasacji na rzecz pozostatych skazanych
w tej sprawie 0sob, nie zas wnioskowanie o wydanie wobec nich orzeczenia
w trybie art. 435 k.p.k., nalezato wniosek ten uwzgledni¢ w odniesieniu do S. W.,
bowiem za uchyleniem skazujgcej go czesci wyroku i umorzeniem postepowania
przemawiaty te same wzgledy co w przypadku F. B. Odstgpiono natomiast
od wydania takiego rozstrzygniecia w odniesieniu do B. R., bowiem z uwagi
na koniecznos¢ przyjecia prawidtowej podstawy umorzenia postepowania
nalezatoby ustali¢, czy skazany ten, urodzony w 1926 r., zyje. Po zebraniu danych
w tym zakresie, uprawniony podmiot bedzie mdégt wnies¢ kasacje na rzecz tego
skazanego.

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



