Il KK 309/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie M. M. skazanej z art. 207 § 1 k.k. i in. oraz P. K. uniewinnionego od
zarzutu popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 stycznia 2024 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
kasacji, wniesionych przez obronce na korzys¢ skazanej

oraz przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 30 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 392/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 marca 2022 r., sygn. akt VIII K 85/20,

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2) nakazuje zwrot M. M. uiszczonej optaty kasacyjnej;

3) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K., Kancelaria
Adwokacka w W. kwote 1200 zi, w tym 23 % VAT tytulem zwrotu
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kosztow obrony udzielonej z urzedu P. K. w postepowaniu przed
Sadem Najwyzszym:;

4) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B., Kancelaria
Adwokacka w R. M., kwote 1200 zt, w tym 23 % VAT, za udzielenie
pomocy prawnej oskarzycielce positkowej z urzedu w
postepowaniu przed Sadem Najwyzszym.

[J.J.]

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 24 marca 2022 r. (sygn. akt

VIII K 85/20) M. M. zostata uznana winng czynu z art. 207 §1, §1ai§ 2 k.k. w zb. z
art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktéry wymierzono oskarzonej kare 4
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Drugi z oskarzonych, P. K. zostat uniewinniony
od stawianego mu zarzutu. Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30
grudnia 2022 r. (sygn. akt Il AKa 392/22) wyrok Sadu | instancji zostat zmieniony w
ten sposoéb, ze podwyzszono oskarzonej kare pozbawienia wolnosci do lat 8. W

pozostatym zakresie utrzymano wyrok w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obronca skazanej, zarzucajgc
orzeczeniu ,razgce naruszenie przepisow postepowania, majgce istotny wptyw na

treSc orzeczenia, {j.:

1. art. 41 § 1 kp.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez udziat w sktadzie
orzekajgcym zaskarzonego wyroku sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie X.Y.,
sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie Y.Z. oraz sedziego Sgdu Rejonowego
dla Warszawy- Mokotowa w Warszawie del. do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
Y.Y., podlegajgcych wytgczeniu od orzekania w sprawie - co stanowi bezwzgledng
przestanke odwotawczg w postaci nienalezytej obsady sgdu.

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nienalezytym

rozpoznaniu zarzutow podniesionych w apelaciji,

3. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na arbitralnym i
bezkrytycznym wrecz bezrefleksyjnym zaakceptowaniu przez Sad odwofawczy

nieprawidfowej oceny materiatu dowodowego poczynionej przez Sgd pierwszej
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instancji, a przez to braku nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania art. 7 k.p.k.
w toku przeprowadzonego postepowania apelacyjnego, czego przejawem jest
rowniez nieodniesienie sie w ogole do wniosku dowodowego apelacji o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych z zakresu neurologii, specjalisty
chirurgii dzieciecej- ortopedy traumatologa-specjalisty medycyny ratunkowej
stanowigce naruszenie art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., przy jednoczesnym
wytgcznie ogolnikowym powotywaniu sie na poprawnoS$c orzeczenia Sgdu pierwszej

instancji w graniach swobodnej oceny dowodow;

4, wynikajgcg z uchybien podniesionych w zarzutach 2 i 3 razgcg surowosc

orzeczonej wobec oskarzonej kary.”

Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie w
zaskarzonym zakresie, a w konsekwencji przekazanie sprawy temu sgdowi do

ponownego rozpoznania.

Kasacje na niekorzysc¢ P. K. wniost takze Prokurator, zarzucajgc orzeczeniu
Lrazgce naruszenie przepisow prawa procesowego, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. oraz art. 454 § 1 k.p.k. majgce istotny wptyw na tre$S¢ wyroku,
polegajgce na niepetnym i nienalezytym rozwazeniu zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia Sgdu | Instancji sformutowanego
przez prokuratora, skutkujgce bezkrytycznym zaakceptowaniem przez Sad
Odwotawczy ustalen faktycznych poczynionych przez Sgd Okregowy w Warszawie,
ktéra pozostaje sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami
wiedzy i logicznego myslenia, co doprowadzito Sgd Apelacyjny do uznania, ze w
sprawie nie zachodzg podstawy do wydania orzeczenia kasatoryjnego, wobec braku
podstaw do skazania oskarzonego P. K., a takze poprzez nierozwazenie wbrew
wskazaniom apelacji prokuratora mozliwo$ci kwalifikacji czynu zarzuconego
oskarzonemu P. K. jako pomocnictwa przez zaniechanie do czynu popetnionego
przez M. M., tojestzart. 18§ 3 kk.- wzw. zart. zart. 207 § 1, 1Tai§ 2 kk. w zb. z
art. 156 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i w konsekwencji utrzymanie wyroku Sgdu

Okregowego w tej czesci w mocy.”



I KK 309/23 4

Prokurator wnidst o uchylenie pkt 2 wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 24
marca 2022 roku uniewinniajgcy P. K. od popetnienia zarzuconego mu czynu z art.
2078§1,8§1ai§2kk.wzb.zart. 156 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. oraz przekazanie

sprawy Sgdowi Odwotawczemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zasadny okazat sie zarzut wskazujgcy na zaistnienie w sprawie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej w postaci nienalezytej obsady sadu. Z tego tez wzgledu

rozpoznanie pozostatych zarzutéw obu skarzgcych bytoby przedwczesne.

Jak wskazywano juz wielokrotnie w orzecznictwie polskiego Sadu
Najwyzszego, jak rowniez orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
oraz Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, problem dotyczgcy niezaleznosci
polskich sgdéw i ich odpowiedniej struktury ma charakter systemowy. Kwestia ta
zwtaszcza wybrzmiewa w tych przypadkach, gdy konkretni sedziowie nie tylko swojg
kariere orzeczniczg zaczynali, bgdz kontynuowali w oparciu o decyzje Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. 2018.3), ale brali aktywny udziat we wspieraniu wszelkich ,reform”
wymiaru sprawiedliwosci po roku 2015 i utozsamiali sie z wyrazanymi przez

owczesnie rzgdzgcych kierunkami zmian.

Obecny sktad Sgdu Najwyzszego w petni akceptuje argumentacje prezentowang
w poprzednich sprawach, w ktérych wypowiedziano sie o procesowych
konsekwencjach udziatu w sktadach orzekajgcych sgdu sedziego X.Y. - Il KS 32/21,
I KO 111/21 oraz Il KK 363/23. Nie jest konieczne ponowne drobiazgowe omawianie
przebiegu jego kariery po 2015 roku, ani szczegétow konkursu na stanowisko
sedziego w Sadzie Apelacyjnym przed KRS. Wazne jest jednak zwrdcenie uwagi na
pewne istotne aspekty:

1. kandydatura sedziego X.Y. do petnienia urzedu sedziego Sadu Apelacyjnego
w Warszawie nie byla oceniana przez zgromadzenie sedziow Sadu

Apelacyjnego,
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2. byt on jedynym zgtoszonym kandydatem, co uniemozliwiato porownanie jego

umiejetnosci z innymi osobami,

3. 30 maja 2018 r. zostat mianowany na Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow

Sadéw Powszechnych przez Ministra Sprawiedliwosci,

4, 17 kwietnia 2019 r. otrzymat delegacje do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w
Warszawie,
5. w listopadzie 2020 r. zostat mianowany przez Ministra Sprawiedliwosci na

Prezesa Sgdu Okregowego w Warszawie,

6. w lipcu 2022 r. zostat mianowany na stanowisko Prezesa Sgdu Apelacyjnego

w Warszawie,

7. 8 czerwca 2022 r. Prezydent RP mianowat go nadzwyczajnym rzecznikiem

dyscyplinarnym, powierzajgc mu prowadzenie 6 spraw w Sgdzie Najwyzszym,

8. jako Rzecznik Dyscyplinarny inicjowat samodzielnie Ilub zatwierdzat
postepowania dyscyplinarne przeciwko sedziom, ktérzy stosowali sie do
orzeczen miedzynarodowych trybunatéw oraz uchwaty potgczonych Izb Sadu
Najwyzszego, naruszajgc zabezpieczenie ustanowione przez Wiceprezesa
TSUE w sprawie C-204/21R Komisja/Polska z dnia 14 lipca 2021 r.,

9. dziatajgc jako prezes Sgdu Apelacyjnego, usungt z wydziatu karnego sedziow

stosujgcych prawo unijne, co zostato zakwestionowane przez ETPCz.

Postepowanie sedziego X.Y. , zaréwno jako Rzecznika Dyscyplinarnego, jak i
Prezesa Sadu Apelacyjnego, odzwierciedlato linie polityczng Ministra
Sprawiedliwosci, domagajgcego sie (czesto publicznie i w mediach
spotecznosciowych) egzekwowania dyscypliny wobec sedziéw stosujgcych sie do

orzeczen miedzynarodowych trybunatéw. Sedzia Y. realizowat te apele.

Sad Najwyzszy podziela rowniez poglady na temat procesowych konsekwencji
udziatu w sktadach orzekajgcych sadu sedziego Y.Z. wyrazone w sprawach pod sygn.
akt Il KK 192/22 oraz Il KK 363/23.
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Kariera sedziowska tego sedziego znaczgco przyspieszyta po 2018 roku:
1. zostat mianowany Prezesem Sgdu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim,

2. od 18 czerwca 2018 r. jest Zastepcg Rzecznika Dyscyplinarnego Sedzidw

Sgddéw Powszechnych,

3. od 1 stycznia 2019 r. orzekat w Sadzie Okregowym w Warszawie na mocy

delegaciji Ministra Sprawiedliwosci,

4. w grudniu 2020 r. objat funkcje wiceprezesa ds. karnych tego Sadu,

5. w marcu 2021 r. zostat sedzig Sgdu Apelacyjnego w Warszawie,
6. nastepnie objat stanowisko wiceprezesa tego Sadu,
7. popierat odsuwanie sedzibw od orzekania za stosowanie prawa

miedzynarodowego dotyczgcego gwarancji prawa do niezaleznego sadu

ustanowionego ustawa.

Dziatania sedziow X.Y.. i Y.Z. , w réznych rolach, w tym orzeczniczych i
dyscyplinarnych, podwazajg niezaleznos¢ sadu, w sktadzie ktérego zasiadajg.
Zauwazalne powigzania z organami wykonawczymi oraz akceptacja dziatan
niezgodnych z prawem, ktére nastgpity w ramach tak zwanych reform sgdowych po
2015 roku, prowadzg do istotnego dysonansu. Sad, ktéry z zatozenia powinien byc¢
niezalezny i obiektywny, nie moze opiera¢ swojego miejsca w hierarchii wymiaru
sprawiedliwosci na bliskich, nieweryfikowanych zwigzkach z organami wifadzy
wykonawczej lub ustawodawczej. Gdy staje sie jasne dla kazdego obserwatora
wymiaru sprawiedliwosci, ze rozwdj kariery sedziowskiej jest uwarunkowany
zgodnoscig dziatan sedziego z oczekiwaniami wtadzy, nie jest mozliwe jednoczesne
utrzymanie przekonania, ze podczas sprawowania funkcji orzeczniczych, te
zaleznoéci nie majg znaczenia. Przypadek sedzidow X.Y.. i Y.Z. stanowi
egzemplifikacje systemowych i obiektywnych watpliwosci co do braku kierowania sie
w orzekaniu pozamerytorycznycmi kryteriami. Na te wszystkie kwestie trafnie i
przekonywujgco zwraca uwage w kasacji obronca skazanej. Na s. 5-8 ukazuje

dlaczego odbiorca dziatan wymiaru sprawiedliwosci w tej konkretnej sprawie nie ma
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pewnosci, czy zostata ona osgdzona zgodnie z fundamentalnymi zasadami i

poszanowaniem instytucjonalnych gwarancji niezaleznosci.

Z uwagi na to, ze udziat sedzidbw X.Y. i Y.Z. w skfadzie orzekajgcym rodzi
watpliwosci co do bezstronnosci, konieczne byto uznanie, ze wystgpita bezwzgledna

przestanka odwotawcza z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k.

Kwestie udziatu w sktadzie orzekajgcym sedziego Y.Y.. pominieto, bowiem —
mimo watpliwosci uzasadnionych informacjami znajdujgcymi sie w domenie
publicznej - nie zachodzita koniecznosc¢ jej szczegdtowego badania, z uwagi na
stwierdzone inne wady obsady sktadu orzekajgcego, zwiazane z udziatem w

orzekaniu sedziow X.Y.iY.Z.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w sentencji, a w ponownym
postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie konieczne jest
uksztattowanie takiego sktadu sgdu odwotawczego, by spetniat on standardy

niezawistosci i bezstronnosci.
[J.J.]

[at]



