Il KK 308/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie A. J. R. i S. T. skazanych z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 112 z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii po rozpoznaniu w dniu 12 wrzesnia
2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.
wnioskow obrohcow skazanych w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 30 grudnia 2022 r. sygn. Il AKa 273/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 15 marca 2022 r. sygn.
XVIII K 85/21;

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:
nie uwzgledni¢ wnioskéw i odméwié¢ wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacjami wyroku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 15 marca 2022 r. sygn. XVIII

K 85/21 uznat A. R. oraz S. T. za winnych popetnienia przestepstw, odpowiednio:
-A.R.

1) z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii, sgd na podstawie 19 § 1 k.k. w zw. z art. 61 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, za popetnienie ktorego
wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art.

33 § 1 i § 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek



Il KK 308/23 2

dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu)

ztotych (pkt | wyroku);

2) z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii, za ktéry na podstawie 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare
w wysokosci 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie
art. 33 § 1 i § 3 kk. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 150 (stu
piec¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na

kwote 20 (dwudziestu) ztotych (pkt Il ppkt 1 wyroku);

3) z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., za ktoéry na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii [w brzmieniu obowigzujgcym do
czasu wejscia w zycie ustawy z dnia 1 kwietnia 2011 r. o zmianie ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 117 poz. 678)]
wymierzyt mu kare w wysokoséci 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnos$ci oraz na podstawie art. 33 § 1 i § 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w
wysokosci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej

na kwote 20 (dwudziestu) ztotych (pkt Il ppkt 2 wyroku).

W pkt Il wyroku sgd przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. - na podstawie art. 85
kk.iart. 86 § 1i§ 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 .
wymierzyt oskarzonemu A. R. kare tgczng pozbawienia wolnosci w wysokosci 3
(trzech) tat i 2 (dwdch) miesiecy oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 250
(dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki

dziennej na kwote 20 (dwudziestu) ztotych.

Ponadto, na podstawie art. 45 § 1 k.k. sad w pkt V wyroku orzekt od
oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa roéwnowartosci korzysci
majgtkowej osiggnietej z popetnienia przestepstw opisanych w jego punkcie Il
(drugim) podpunkt 1) (pierwszy) i podpunkt 2) (drugi) sentencji wyroku w kwocie 12
000,00 ziotych (stownie: dwanascie tysiecy ziotych); zas w pkt VI wyroku, na

podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
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narkomanii orzekt od oskarzonego A. R. nawigzke w kwocie 1 000,00 (jednego

tysigca) ztotych na rzecz Stowarzyszenia ,Monar” w W..

-S.T.

1) z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii, za ktéry na podstawie 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu kare
w wysokosci 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie
art. 33 § 11 § 3 k.kk. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu)

ztotych (pkt VIII wyroku);

2) z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii sgd na podstawie 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust.
2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, za ktory wymierzyt
mu kare w wysokosci 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie
art. 33 § 11 § 3 kk. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek
dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu)

ztotych (pkt IX wyroku);

3) z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, za
ktéry wymierzyt mu kare w wysokosci 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci

(pkt X wyroku).

Ponadto, w pkt XI wyroku, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. - na podstawie art. 85
kk.iart. 86 § 1i § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r.
sad wymierzyt S. T. kare tgczng pozbawienia wolnosci w wysokosci 3 (trzech) lat
oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych
ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) ztotych, zas w
pkt Xl wyroku na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii orzekt od oskarzonego S. T. nawigzke w
kwocie 1 000,00 (jednego tysigca) ztotych na rzecz Stowarzyszenia ,Monar” w

Warszawie.
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Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych,
Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 30 grudnia 2022 r. sygn. Il AKa 273/22,
uchylit pkt X zaskarzonego wyroku i na podstawie art 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie czynu zarzucanego
oskarzonemu S. T. w pkt V (pigtym) sentencji wyroku [czyn zarzucany w punkcie X
(dziesigtym) aktu oskarzenia (pkt 1 wyroku); w pozostatym zakresie zaskarzony

wyrok utrzymuje w mocy (pkt 2 wyroku).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiedli obroncy skazanych. Obronca

skazanego A. R. podniost nastepujgce zarzuty:

- bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
(pkt I kasacji)

- ewentualnie: razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, w postaci art. 433 § 1i 2 k.p.k. i art. 457
§ 3 k.p.k. w zw. z art. 13 w zw. z art. 6 Konwencji o ochronie praw cziowieka i

podstawowych wolnoéci (pkt Il kasaciji)

- oraz takze ewentualnie, z ostroznosci procesowej razgcg obraze art. 433
§ 1i2Kk.p.k.wzw. art. 440 k.p.k. w zw. art. 434 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. art. 56 ust.

1w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii (pkt Il kasacji)

- a takze zarzut obrazy art. 433 § 1 i 2 kp.k. w zw. z art. 440 k.p.k. oraz art.
434 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 45 § 1 k.k. (pkt IV kasacji).

Skarzacy jednoczesnie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dot. skazanego A. R. w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

przez Sad Apelacyjny w Warszawie w postepowaniu odwotawczym, ewentualnie:

- w przypadku uwzglednienia zarzutu z pkt Il uchylenie zaskarzonego wyroku
w zakresie utrzymania nim w mocy orzeczenia Sadu meriti z pkt Il 2) i
uniewinnienie skazanego zas w przypadku uwzglednienia zarzutu z pkt IV
uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie utrzymania nim w mocy orzeczenia

Sadu meriti z pkt V i umorzenie postepowania w tym zakresie.
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Ponadto obronca A. J. R., zawart w kasacji takze wniosek o wstrzymanie

wykonania zaskarzonego orzeczenia.
Natomiast obronca skazanego S. T. w kasacji podnidst z kolei zarzuty:

- naruszenia art. 33 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
z zatgcznikiem nr 1 do rozporzgdzenia ministra zdrowia z dnia 17 sierpnia 2018 r.

w sprawie wykazu substancji psychotropowych, srodkéw odurzajgcych;

- bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
wzw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k,;

- obrazy art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 41 7 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty obronca S. T. wnibst
o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci, tj. w zakresie punktu 2 oraz umorzenie
postepowania w zakresie czynu opisanego w punkcie VIII wyroku Sadu | Instancji
i uniewinnienie S. T. od popetnienia zarzucanego mu czynu opisanego
w punkcie IX wyroku Sadu | Instancji, a takze o wstrzymanie zaskarzonego kasacjg

orzeczenia w stosunku do S. T.

W odpowiedziach na obie kasacje obroncow prokurator wnidst o ich

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whnioski obroncow o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg

orzeczenia wobec obu skazanych okazaty sie bezzasadne.

Na mocy art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku wniesienia kasacji, Sgd Najwyzszy
ma mozliwos¢ wstrzymac¢ wykonanie zaskarzonego tym s$rodkiem orzeczenia,
jak i innego orzeczenia, ktdérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia
kasacji. Przywoftana powyzej regulacja procesowa nie formutuje natomiast
przestanek, od ktérych uzaleznione jest wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego

kasacjg orzeczenia przez Sad Najwyzszy. Jednoczesnie majgc na uwadze
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wynikajgcg z art. 9 k.k.w. zasade niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych
orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz mozliwos¢, o ktorej mowa w art. 532 § 1 k.p.k,,

odnosi sie do okolicznos$ci o charakterze absolutnie wyjgtkowym.

W  zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia Sgd Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela poglad utrwalony w
orzecznictwie, w ktérego Swietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢é uzasadnione
szczegodlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
wniosku, Zze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 maja 2022 r. sygn. V KK 130/22; podobnie: postanowienie
Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2020 r., sygn. Il KK 5/20; Sagdu Najwyzszego z 18
listopada 2003 r., sygn. IV KK 347/03). Nastepstwo tego rodzaju mogtoby miec
miejsce w sytuacji, gdy juz pobiezna analiza kasacji, nakazuje przewidywaé
ewentualnos$¢ jej przysztego uwzglednienia. Sgd Najwyzszy nadto zauwaza, iz
nadzwyczajny charakter kasacji i zwigzane z nim skutki procesowe zastosowania
instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k., prowadzg do wniosku, ze wstrzymanie
wykonania orzeczenia moze nastgpi¢, kiedy ewentualnos¢ uwzglednienia kasacji

jawi sie jako wysoce prawdopodobna.

Analiza materiatdw postepowania oraz uzasadnienia wniosku obroncy A. R.
0 wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia (obrohca S. T. nie
sformutowat uzasadnienia wniosku) — nie przesgdzajgc w tym miejscu w zadnej

mierze koncowej oceny zasadnosci wniesionych kasacji

— w ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszym sktadzie, nie prowadzi do
stwierdzenia okolicznosci, ktére uzasadniatyby wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia wobec ktéregokolwiek z wymienionych skazanych. Nie
oznacza to jednak, izby procesowo niedopuszczalne byto w przysztosci uznanie
zarzutow postawionych w kasacji za oczywiscie zasadne. Takie rozstrzygniecie nie

stanowi bowiem swoistego prejudykatu w postepowaniu kasacyjnym i w zaden
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sposob nie rzutuje na kierunek rozstrzygniecia odnosnie kasacji (postanowienie

Sadu Najwyzszego z 11 marca 2022 r. sygn. lll KO 12/22).

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

[t.n]



