Sygn. akt Il KK 308/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 listopada 2016 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.
sprawy M. K.

skazanego z art. 284 § 2 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w . z dnia 1 kwietnia 2016 r., sygn. akt V Ka .../15,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 30 czerwca 2015 r., sygn. akt Il
K.../[15,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng w zakresie
dotyczacym skazania M. K. za przestepstwo
z art. 284 § 2 k.k.;
2) pozostawic kasacje bez rozpoznania w zakresie
dotyczacym skazania M. K. za przestepstwo
z art. 270 § 1 k.k.;
3) zasadzi¢ od skazanego koszty sagdowe postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 30 czerwca 2015 r. (Il K .../14) M.

K. zostat uznany winnym czynow z art. 284 § 2 k.k. oraz z art. 18 § 2 k.k. w zw. z

art. 270 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare tgczng jednego roku pozbawienia



wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 2
lata.

Wyrok powyzszy zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w t.
z dnia 1 kwietnia 2016 r. (V Ka .../15) w zakresie skazania, a zmieniony jedynie w
przedmiocie wysokosci zasgdzonych kwot zwrotu poniesionych przez oskarzycielki
positkowe kosztéw.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego, zarzucajgc
przedmiotowemu orzeczeniu razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére
miato istotny wptyw na tresc rozstrzygniecia, a to:

art. 433§ 1 kp.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10
k.p.k. poprzez niedokonanie kontroli odwotawczej pod kagtem bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., podczas gdy jedyna osoba
najblizsza dla skazanego - szwagierka A. K. nie ztozyta wniosku o Sciganie, zas
wniosek taki, jako nieuprawniona ztozyta jedynie bratanica skazanego A. K., co w
konsekwencji obligowato Sgd ad quem do rozwazenia, czy nie zachodzi podstawa
do umorzenia postepowania karnego na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez utrzymanie skarzonego
wyroku Sgdu | instancji w mocy, mimo iz dotkniete ono byto razgcym naruszeniem
przepiséw prawa materialnego, albowiem w opisie czynu brak jest znamion strony
podmiotowej okresSlajgcej cel dziatania sprawcy ,w celu uzycia za autentyczny” oraz
znamienia strony przedmiotowej ,podrabia’;

art. 433§ 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 kp.k. w zw. z art. 167
k.p.k. i art. 366 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. -
poprzez utrzymanie skarzonego wyroku Sgdu | instancji w mocy, mimo iz dotkniete
ono byto naruszeniem przepisow postepowania, majgcym wplyw na tresc
wydanego rozstrzygniecia, albowiem Sgd Rejonowy zaniechat przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego medyka sgdowego i przyjat, ze w przedmiotowej sprawie
nie zaistniata przestanka warunkujgca mozliwoSc¢ sporzgdzenia testamentu ustnego
- brak obawy rychtej Smierci, podczas gdy W.K. zmart dzien po sporzgdzeniu
takiego testamentu, co wskazuje, iz obawa taka istniata, a nadto ocena obawy
rychtej Smierci wymaga wiadomosci specjalnych z zakresu nauk medycznych, co

miato znaczenie dla oceny materiatu dowodowego (w tym wiarygodnoSci zeznan



pokrzywdzonych i Swiadkow), a nadto bezzasadne przeprowadzenie przez Sad
Rejonowy wtasnych ustalenn faktycznych w zakresie niewaznosci testamentu
ustnego, mimo iz poczynienie takich ustalen wymagato wiedzy specjalnej i Sgd
winien w tym zakresie zasiegngc opinii biegtego,

art. 433§ 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1
pkt. 1 i 2 k.p.k. poprzez brak nalezytego odniesienia sie do podniesionego przez
obrone zarzutu apelacyjnego w postaci pominiecia w kontekscie dokonywanych w
sprawie ustalen faktycznych i oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonych oraz
Swiadkow dokumentow w postaci: kart zdrowia W. K., upowaZznienia, umowy
dzierzawy, podczas gdy dokumenty te w sposob istotny mogg wptyngc¢ na ustalenia
faktyczne - kwestie obawy rychlej $mierci, za$ dokument upowaznienia na kwestie
odpowiedzialnosci  karnej  pod  kagtem  ewentualnej  usprawiedliwionej
nieSwiadomosci co do bezprawnoS$ci dziatania oskarzonego (art. 30 k.k.).

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie w catosci wyroku
Sgdu Okregowego w t. z dnia 1 kwietnia 2016 r. (V Ka .../15) oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 30 czerwca 2015 r. (Il K
...[14) i umorzenie postepowania; ewentualnie o uchylenie w catosci wyroku Sgdu
Okregowego w L. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi,
jako Sgdowi Il instanciji.

W odpowiedzi na przedmiotowg kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej
w L. wnidst o uwzglednienie kasacji w czesci dotyczgcej skazania M.K. z art. 18 § 2
k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. oraz w zakresie skazania z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. R. K.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ dopuszczalnos¢ wniesienia kasacji
w niniejszej sprawie. Wobec skazanego M. K. orzeczono kare tgczng pozbawienia
wolnosci w warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Sktadowg tej kary byly dwie
kary za czyny jednostkowe. Niestety uzasadnienie wyroku Sadu | instancji w
zakresie wymiaru kary wobec skazanego nie jest w petni czytelne. Z jednej strony
brak w nim rozwazan na temat tego, czy jednostkowe kary mu wymierzone
(odpowiednio po 8 miesiecy pozbawienia wolnosci) sg karami z warunkowym

zawieszeniem ich wykonania, czy tez nie. Z drugiej strony Sad ten dos¢ stanowczo,



uzasadniajgc warunkowe zawieszenie kary tgcznej pozbawienia wolnosci
akcentuje, ze kara powinna spetni¢ swoje cele bez koniecznosci jej wykonania.
Wobec powyzszego uzna¢ nalezy, ze takze wykonanie kar jednostkowych
orzeczonych wobec M. K. Sad Rejonowy warunkowo zawiesit. Podzieli¢ wypada
poglad A. Zolla, ktéry podkreSla, ze ,decyzja o warunkowym zawieszeniu
wykonania orzeczonej Kary jest integralng czescig orzeczenia o karze i nalezy te
instytucje traktowac jako szczegdlng forme wymiaru kary, jako specyficzng
karnoprawng reakcje na popetnione przestepstwo. Do warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary, jako szczegoélnej formy jej wymiaru, stosuje sie
wszystkie zasady sedziowskiego wymiaru kary przewidziane przede wszystkim w
art. 53 k.k.” (tenze (w:) A. Zoll (red.) Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz do
art. 1-116, wyd. 4, Warszawa 2012 s. 944 teza 7). Bowiem do dolegliwo$ci kary
nalezy odnosi¢ sie holistycznie. Zatem niezwykle niespojnym i trudnym do
racjonalnej obrony bytoby rozstrzygniecie sadu, ktory w jednym postepowania
wpierw wymierza kary bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, uznajgc, ze
jedynie kara bezwzgledna wypetni zatozone przez ustawodawce i wyrazone w art.
53 i n. k.k. cele kary, by nastepnie uznaé, ze kara tgczna te same cele wypetni przy
jej warunkowym zawieszeniu. Brak jasnej deklaracji Sgdu | instancji w niniejszej
sprawie uzna¢ nalezy jednie za mankament uzasadnienia, ktéry naturalnie nie
powinien sie nigdy pojawi¢ w tak istotnym dokumencie, jak uzasadnienie wyroku
skazujgcego na kare pozbawienia wolnosci.

Powyzsze ustalenie prowadzi konsekwentnie do konkluzji, ze z uwagi na
treS$¢ art. 523 § 2 k.p.k. w zakresie kwestionujgcym poprawnosé procedowania w
przedmiocie odpowiedzialnosci za czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
kasacje nalezato uznac za niedopuszczalng z mocy ustawy.

Natomiast rozpozna¢ nalezato zarzut, w ktérym skarzgcy wskazuje na
wystgpienie tzw. bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w
odniesieniu do skazania za przestepstwo przywtaszczenia mienia z art. 284 § 2 k.k.
Skarzgcy podnidst, ze wniosek o $ciganie przywtaszczenia 11 sztuk bydta ztozyta
jedynie bratanica skazanego, A. K., ktéra nie jest — w rozumieniu art. 115 § 11 k.k.
— o0sobg najblizszg. Whniosku takiego nie zlozyta natomiast A. K., bedaca

szwagierkg skazanego, a wiec posiadajgca status osoby najblizszej. Skarzacy



pomija jednak fakt, ze przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. nalezy do grupy tzw. typéw
wzglednie wnioskowych, ktore jak wyjasnia sie w doktrynie ,(...) w zasadzie sg
przestepstwami Sciganymi z urzedu, i dopiero ustalenie szczegodlnego stosunku
pokrzywdzonego do sprawcy przestepstwa powoduje, Zze Sciganie uzaleznione jest
od imiennego wniosku pokrzywdzonego o Sciganie (...)” (tak S. Steinborn (w:) S.
Steinborn (red.) Kodeks postepowania karnego. Komentarz do wybranych
przepisow, LEX 2016). W niniejszej sprawie ustalono ponad wszelkg watpliwosc, ze
A. i A. K. byly spadkobierczyniami W. K. Wobec tego obie posiadaty wspadlnie
prawo majgtkowe do przedmiotu wchodzgcego w sktad spadku (bydta), ktéry bez
ich wiedzy zbyt skazany. Czyn przypisany skarzgcemu godzit wiec w prawa
majgtkowe nie tylko A. K. (ktéra, jako osoba najblizsza nie zlozyta wniosku o
Sciganie) ale takze A. K. W tej sytuacji, gdy czyn zarzucony sprawcy godzi
réwnoczesnie w dobra pokrzywdzonych, ktdrzy nie mieli statusu osob najblizszych,
Sciganie takiego czynu nie jest warunkowane ziozeniem wniosku przez
wspotpokrzywdzone osoby najblizsze.

Wobec tego nie mozna mowi¢c o wystgpieniu bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., co czyni kasacje bezzasadng w stopniu
oczywistym. Z uwagi natomiast na sygnalizowane wczesniej ustalenie, ze kara
pozbawienia wolnosci za poszczegdlne przestepstwa przypisane skazanemu
zostata wymierzona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, podniesione w pkt
3 i 4 kasacji zarzuty w odniesieniu do czynu z art. 284 § 2 k.k. nalezato, z uwagi na
tres¢ art. 523 § 2 k.p.k., uznac¢ za niedopuszczalne.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, orzeczono jak w sentencji.
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