Il KK 306/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie M.P.,

oskarzonego z art. 209 § 1a k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
w dniu 7 listopada 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ oskarzonego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Sokotowie Podlaskim

z dna 14 lipca 2022 r., sygn. akt 1l K 520/21,

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
postepowanie w sprawie umarza, a jego kosztami obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Sokotowie Podlaskim wyrokiem z dnia 14 lipca 2022 r., sygn.
akt Il K 520/21, uznat M.P. za winnego tego, ze w okresie od 1 stycznia 2021 r. do
31 lipca 2021 r. w K., gm. S., woj. [...] uchylat sie od wykonywania cigzgcego na nim
obowigzku alimentacyjnego na rzecz syna D.P., okreslonego co do wysokosci
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wyrokiem Sgdu Rejonowego w Sokotowie Podlaskim z dnia 6.04.2009 r. na kwote
800 zt miesiecznie, przez co spowodowat zalegtos¢ alimentacyjng i niemoznosc¢

zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych syna,

tj. przestepstwa z art. 209 § 1a k.k., za ktére wymierzono mu kare 5 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony apelacjg przez ktorgkolwiek ze stron i

uprawomocnit sie w dniu 22 lipca 2022 r.

Od tego wyroku kasacje na korzy$¢ oskarzonego wnidst Prokurator Generalny,
podnoszgc zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenia
przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k., polegajgcego na zaniechaniu wyjasnienia wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy, dotyczgcych wuprzedniej karalnosci oskarzonego, co
doprowadzito do skazania M.P. wyrokiem z dnia 14 lipca 2022 r., sygn. akt Il K 520/21,
za czyn z art. 209 § 1a k.k., popetniony w okresie od 1 stycznia 2021 r. do 31 lipca
2021 r., podczas gdy za tozsamy wystepek, popetniony na szkode tego samego
matoletniego pokrzywdzonego, zawierajgcy sie w granicach czasowych: od 1 marca
2020 r. do 31 lipca 2021 r., oskarzony zostat juz uprzednio prawomocnie skazany
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Sokotowie Podlaskim z dnia [...] 2021 r., sygn. akt
[...], co stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439
§ 1 pkt 8 k.p.k.

Whnidst 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i umorzenie postepowania
na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co uprawniato do jej rozpoznania na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W sprawie nie budzi watpliwosci to, ze Sad orzekajgcy, w wyniku braku
zweryfikowania sytuacji prawo-karnej M.P., w dacie wydawania wyroku, nie dostrzegt,
ze wczesniejszym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sokotowie

Podlaskim z dnia [...] 2021 r., sygn. akt [...], oskarzony zostat uznany za winnego
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przestepstwa z art. 209 § 1a k.k., popetnionego w tym samym miejscu, w tych
samych okolicznosciach i wobec tego samego pokrzywdzonego — swojego syna D.P.,
co wobec aktualizacji zakazu ne bis in idem obligowato ten Sad do umorzenia
postepowania. Wprawdzie we wczesniejszym wyroku data poczgtkowa przestepstwa
niealimentacji to 1 marca 2020 r.,, zas w pozniejszym wyroku zaskarzonym
rozpoznawang kasacjg te cezure czasowg okreslono na 1 stycznia 2021 r., jednakze
pomimo tej rozbieznosci czasowej (date koncowg w obydwu ww. wyrokach okreslono
na 31 lipca 2021 r.), wszystkie okolicznosci faktyczne sprawy prowadzg do uznania,

ze w obu postepowaniach osgdzono ten sam czyn.

Zaniechanie zbadania uprzedniej karalnosci oskarzonego, zgodnie z
obowigzkiem wynikajgcym z art. 366 § 1 k.p.k., doprowadzito do wydania orzeczenia
dotknietego uchybieniem rangi bezwzglednej przyczyny odwotawczej, okreslonej w
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Konieczne stato sie zatem jego uchylenie i na podstawie art.

17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzenie postepowania w sprawie.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[SzK]

[ms]



