Sygn. akt Il KK 306/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 wrzesnia 2022 r.
sprawy K. Z. i A. S.

skazanych za czyn z art. 282 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. akt VI Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w O.

z dnia 19 lutego 2021 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. zasadzi¢ od Skarbu Paninstwa na rzecz adw. T. D. (Kancelaria
Adwokacka w W.), obroncy z urzedu skazanego K. Z., kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zt i osiemdziesiat groszy), w
tym 23 % VAT, tytulem oplaty za sporzadzenie i wniesienie
kasacji;

3. zwolni¢ skazanego K. Z. od kosztéow sadowych
postepowania kasacyjnego w czesci na niego przypadajacej i w
tym zakresie wydatkami tego postepowania obcigzy¢ Skarb

Panstwa;



4. obciazy¢ skazanego A. S. kosztami postepowania

kasacyjnego w czesci ha niego przypadajacej.
UZASADNIENIE

K.Z.iA.S. zostali oskarzeni o to, ze:

1. w okresie od poczatku wrzesnia 2017 r. do dnia 13 listopada 2017 r. w O.
woj. [...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej doprowadzili D. D. i M. D. do rozporzgadzenia mieniem w tgcznej kwocie
8.000 zt poprzez wielokrotne uzywanie wobec D. D. przemocy polegajgcej na biciu
w/wym po catym ciele oraz grozeniu D. D. spaleniem mieszkania oraz innych
przedmiotow osobistych, a takze poprzez grozenie M. D. pozbawieniem zycia D. D.
na szkode w/wym przy czym dopuscili sie zarzucanego czynu w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za podobne
przestepstwo umysine tj. o czyn z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

2. Ponadto A. S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 22 grudnia 2017 r w O., woj.
[...] posiadat, wbrew przepisom ustawy 0 przeciwdziataniu narkomanii, substancje
psychotropowg w postaci mefedronu o tgcznej wadze 0.55 grama netto, tj. 0 czyn z

art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2021 r., sygn. akt Il K [...], Sgd Rejonowy w O.:
1. oskarzonego K. Z. uznat za winnego popetienia zarzucanego mu w pkt. | czynu
z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. ustalajgc, iz oskarzony dopuscit sie go w
okresie od 2 wrzesnia 2017 r. do 13 listopada 2017 r. i doprowadzit D. D. do
rozporzgdzenia mieniem w wysokosci 3.000 (trzech tysiecy) zt, zas§ M. D. do
rozporzgdzenia mieniem w wysokosci 5.000 (pieciu tysiecy) zt i za to skazat go a na
podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolnosci,
2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego K. Z. do czesciowego
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych poprzez zaptate na rzecz D. D.
kwoty 1.500 (tysigc piec¢set) zt a na rzecz M. D. kwoty 2.500 (dwa i p6t tysigca) zt,



3. na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego K. Z.
kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie od dnia 22 grudnia 2017 roku, godzina 18:25 do dnia 23
grudnia 2017 roku godzina 18:15,

4. oskarzonego A. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt. | czynu
z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. ustalajgc, iz oskarzony dopuscit sie go w
okresie od 2 wrzesnia 2017 r. do 13 listopada 2017 r. i doprowadzit D. D. do
rozporzgdzenia mieniem w wysokosci 3.000 (trzech tysiecy) zt, zas M. D. do
rozporzgdzenia mieniem w wysokosci 5.000 (pieciu tysiecy) zt i za to skazat go a na
podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnosci,

5. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego A. S. do czesciowego
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych poprzez zaptate na rzecz D. D.
kwoty 1.500 (tysigc piecset) zt a na rzecz M. D. kwoty 2.500 (dwa i p6t tysigca) zt,

6. oskarzonego A. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu w pkt. I
czynu z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i za to skazat go a na
podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomani wymierzyt mu kare 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

7. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii orzekt
wobec oskarzonego A. S. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw
rzeczowych ujetych w wykazie dowodow rzeczowych nr [...] pod poz. 1 na k. 26 akt
sprawy i zarzadzit ich zniszczenie;

8. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii orzekt od
oskarzonego A. S. nawigzke na rzecz Polskiego Towarzystwa Zapobiegania
Narkomanii, Osrodek Rehabilitacyjno-Readaptacyjny dla Mtodziezy w W., W., [...]
C. w kwaocie 500 (pieéset) ztotych,

9. na podstawie art. 85 § 1 k.kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone
oskarzonemu A. S. w pkt. 3 i 5 kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare
taczng 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci,

10. na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia

wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w



sprawie od dnia 22 grudnia 2017 roku, godzina 19:30 do dnia 23 grudnia 2017 roku
godzina 18:25,
11. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. W. wynagrodzenie w kwocie
516,60 (pie¢set szesnascie 60/100) ztw tym 23 % podatku VAT w kwocie 96,60
(dziewiecdziesigt sze$¢ 60/100) zt tytutem nieoptaconej przez oskarzonego,
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. Z. z urzedu,
12. na podstawie art. 624 k.p.k. zwolnit oskarzonych od kosztéw sgdowych w
catosci, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obrofca oskarzonego K. Z. i
oskarzeni.

Obronca oskarzonego K. Z. zaskarzyta wyrok w cato$ci zarzucajgc mu:

1. obraze przepisébw postepowania, ktéra miata wptyw na tresé
orzeczenia, a mianowicie art. 4 oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
niewziecie pod uwage okolicznosci na korzy$¢ oskarzonego K. Z. i wydanie
orzeczenia z przekroczeniem zasady obiektywizmu, a takze naruszenie zasady
swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, skutkujgce:

- btednym przyjeciem, iz to oskarzony K. Z. wspdlnie i w porozumieniu, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit D. D. i M. D. do rozporzadzenia
mieniem w tgcznej kwocie 8000 zt poprzez wielokrotne uzywanie wobec D. D.
przemocy polegajgcej na biciu w/wym po catym ciele oraz grozeniu D. D. spaleniem
mieszkania oraz innych przedmiotéw osobistych, a takze poprzez grozenie M. D.
pozbawieniem zycia D. D. na szkode w/wym podczas gdy D. D. na rozprawie
wskazala, iz przekazywata pienigdze osobiscie innemu mezczyznie za skradzione
rzeczy i opisata szczegétowo jego wyglad,

- btednym przyjeciem, iz obrazenia ciata, zaobserwowane u D. D. i opisywane
przez M. D. zostaly spowodowane przez oskarzonego, w sytuacji, gdy brak jest
jakiejkolwiek dokumentacji medycznej i fotograficznej, ktéra pozwalataby ustalic,
kiedy doktadnie i jakie obrazenia ciata miata D. D., a takze w sytuacji gdy D. D.
wyjasnita na rozprawie, iz pienigdze byly przekazywane jakiej$ trzeciej osobie i ze
pobit jg ten mezczyzna, ktéremu przekazata pienigdze,

- btednym uznaniem, iz po analizie zeznan D. D. nalezy da¢ im wiare w czesci, tj. z

postepowania przygotowawczego, gdyz byty skladane pod nieobecnos¢



oskarzonych w sytuacji, gdy w trakcie rozprawy D. D. wielokrotnie podkreslata, iz
nikogo sie nie obawia, a takze na pytanie Sadu na wniosek obroncy, zeby
zeznawata, pod nieobecnos$¢ oskarzonych, D. D. wskazata, iz jest zestresowana,
nikogo sie nie obawia, nie obawia sie oskarzonych oraz ze nie muszg opuszczacé
sali,

- btednym uznaniem, iz zeznaniom D. D. z postepowania przygotowawczego
nalezy da¢ wiare, w sytuacji gdy D. D. miata kontakt ze $rodowiskiem
przestepczym, czego dowodem jest znajomos¢ z P. K., ktéry zostat zatrzymany u
niej domu, co powoduje, iz jej udziat we wlamaniu do piwnic lub tez wiedza o
wilamaniu jest niewykluczona, tym bardziej, iz D. D. brata z nieuzasadnionych
przyczyn odpowiedzialnos¢ za wilamania, co powoduje, iz Zzgdanie zapfaty
wskazywanych kwot mogto pochodzi¢ od innych oséb, natomiast przed matkg D.
D., wskazata, iz srodki finansowe potrzebne byly jej dla oskarzonych,

- btednym uznaniu, iz wyjasnieniom oskarzonego K. Z. nalezy da¢ wiare w
ograniczonym zakresie podczas gdy oskarzony od poczatku niniejszej sprawy az
do samego konca wspotpracowat z organami scigania i wymiarem sprawiedliwosci,
jego wyjasnienia byly konsekwentne, a wiec w petni zastugujg na przyznanie im
waloru wiarygodnych,

- btednym przyjeciu, iz zeznania $wiadkéw: H. R., L. B., E. K., Z. K., A. G. oraz

P. S., nie majg znaczenia dla poczynionych ustalen w sprawie i dla rozstrzygniecia
sprawy w sytuacji gdy zeznania wskazanych swiadkow mogtyby wnies¢ do sprawy
informacje na temat kradziezy w piwnicach i rozwia¢ pojawiajgce sie watpliwosci,
miedzy innymi dostarczytyby obiektywnych dowodéw na temat zycia swiadka D. D.,
z kim sie spotykata, czy miata problemy z uzywkami, czy ktos inny zauwazyt
obrazenia u D. D., czy mieszkancy styszeli dobiegajgce z mieszkania D. D. odgtosy
awantur lub tez nocnych imprez, zwlaszcza gdy zaréwno oskarzeni jak i Swiadek
W. opisywali, iz pili z D. D. alkohol, a nie jak twierdzita D. D. kawe, a w
szczegolnosci czy styszeli krzyki pokrzywdzonej i kiedy, zwtaszcza, iz M. D.
wskazata, iz corka byta pobita wiecej razy, miata wczesniej problemy, chciata
odcig¢ sie od ,Srodowiska”, zeby miata nowy start, nie pracowata, byla na

utrzymaniu matki, a w przesztosci co potwierdzita M. D. zazywata narkotyki,



- btednym przyjeciu, iz pokrzywdzona D. D. przekazata oskarzonemu K. Z. kwote
3000 zt, w sytuacji, gdy brak jest na to obiektywnych dowodow, poza twierdzeniem
matki D. D., ktéra nie byta bezposrednim swiadkiem tego przekazania, lecz styszata
otymodD. D,;

2. oObraze przepisébw prawa procesowego majacg wptyw na tresc
orzeczenia, polegajgcg na naruszeniu dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie
sprzecznie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, iz wyrok zostat wydany na
podstawie wszelkich niebudzgcych watpliwosci okolicznosci, podczas gdy brak jest
bezposrednich swiadkow zdarzenia, za$ pokrzywdzona nie dos¢, iz z
niewiadomych przyczyn cate zdarzenie zgtosita dopiero w dniu 22 grudnia 2017
roku, to dodatkowo wycofata sie z petng Swiadomoscig z zeznahn ziozonych w
postepowaniu przygotowawczym, przy czym poczgtkowo nie stawiata sie na
rozprawe, zas M. D. miata wiedze o zdarzeniu tylko od cérki D. D.;

3. obraze przepisébw prawa procesowego majgcg wplyw na tresc
orzeczenia, polegajgca na naruszeniu dyspozycji art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez
jego zastosowanie i oddalenie wszystkich wnioskéw dowodowych zgtoszonych
przez K. Z., podczas gdy wnioski te pozwolityby na prawidtowg ocene
wiarygodnosci D. D. a nadto dowdd z opinii biegtego psychiatry jest konieczny z
uwagi na rozpoznane przez biegtg psycholog organiczne uszkodzenie OUN D. D.,
zatem oddalenie tego wniosku dowodowego narusza takze art. 193 § 1 k.p.k.;

4. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
majgcy wptyw na tre$é orzeczenia, polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony K. Z.
dziatat wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym A. S., podczas gdy Sad nie ustalit,
kiedy i w jaki sposob oskarzeni weszli w porozumienie i co obejmowato to
porozumienie oraz jaki byt podziat czynnosci pomiedzy oskarzonymi;

5. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
majgcy wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcy na przyjeciu, ze:

- oskarzony chciat od D. D. pienigdze, w sytuacji, gdy chciat on
odzyska¢ skradzione przedmioty, a to D. D. z nieznanych przyczyn wzieta
odpowiedzialno$¢ za skradzione rzeczy, nastepnie zwodzita oskarzonego, ze
odzyska rzeczy, a po jakim$ czasie powiedziata, iz nie jest w stanie oddacé

przedmiotow, ale powiedziata, ze odda za nie pienigdze w ratach;



- oskarzony stosowat przemoc w stosunku do pokrzywdzonej, w
sytuacji, gdy brak jest oprocz zeznan $wiadka M. D., innych obiektywnych
dowoddw potwierdzajgcych, opisywane obrazenia, a jezeli nawet swiadek widziat
obrazenia u D. D., to brak dowodu na to, iz to oskarzony jg pobit.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. Z. od popetnienia zarzucanego mu
czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w O. do ponownego rozpoznania.

Oskarzony K. Z. zaskarzyt orzeczenie w pkt. 4, 5 i 9 w catosci, zarzucajgc
mu btedng ocene materiatu dowodowego i braki w postepowaniu dowodowym,
ktére to uchybienia doprowadzity do wydania wyroku opartego na btednych
ustaleniach faktycznych. Oskarzony wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu lub uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Oskarzony A. S. zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc mu:

1. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie w
sposob dowolny za w petni wiarygodne zeznania swiadka D. D. z postepowania
przygotowawczego, przy jednoczesnym dowolnym uznaniu za catkowicie
niewiarygodne zeznan ztozonych przed tut. Sgdem, podczas gdy zeznania ww.
swiadka sg niespdjne i nie pozwalajg na jednoznaczne przypisanie winy
oskarzonemu za zarzucany mu czyn;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mogt mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia w postaci btednego uznania, ze
oskarzony dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z K. Z., w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej doprowadzili D. D. i M. D. do rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie
8.000 zt poprzez wielokrotne uzywanie wobec D. D. przemocy polegajacej na biciu
w/wym po catym ciele oraz grozeniu D. D. spaleniem mieszkania oraz innych
przedmiotow osobistych, a takze poprzez grozenie M. D. pozbawieniem zycia D. D.
na szkode w/wym;

3. obraze przepisébw prawa procesowego majgcg wplyw na tresc
orzeczenia, polegajacg na naruszeniu dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie

sprzecznie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, iz wyrok zostat wydany na



podstawie wszelkich niebudzgcych watpliwosci okolicznosci, podczas gdy brak jest
w aktach sprawy zeznan bezposrednich $wiadkéw zdarzen, w sytuacji gdy
wiarygodnos¢ pokrzywdzonej jest watpliwa (ma ona problemy z uzywkami, w tym
narkotykami, jest podatna na wptywy, nie stawiata sie na rozprawe), zas swiadek
M. D. nie byta Swiadkiem tych zdarzen, jak rowniez art. 410 k.p.k., art. 167 k.p.k.
poprzez niestuszne nieuwzglednienie wnioskow dowodowych ztozonych przez
oskarzonego A. S. o przestuchanie swiadkow: H. R., . B., E. K., Z. K., A. G. oraz
P. S., a takze art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niepoddanie D. D. pod opinie biegtego
psychiatry.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu w punkcie | aktu
oskarzenia czynu, za ktéry zostat skazany w pkt. 4 zaskarzonego wyroku, uchylenie
pkt. 5 1 9 zaskarzonego wyroku, jako konsekwencji uniewinnienia oskarzonego od
zarzucanego mu w punkcie | aktu oskarzenia czynu, za ktory zostat skazany w pkt.
4 zaskarzonego wyroku.

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. akt VI Ka [...], Sad Okregowy w W.:
l. zaskarzony wyrok zmienit w ten w sposéb, ze:

- za podstawe prawng kary tgcznej orzeczonej w punkcie 9 wobec oskarzonego
A. S. przyjat art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23
czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k;
- wyeliminowat art. 64 § 1 k.k. z podstawy prawnej wymiaru kar orzeczonych w
punktach 1 i 4 wobec oskarzonych K. Z. i A. S.;
Il. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu.
Od powyzszego wyroku kasacje, wywiedli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego K. Z. zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu
razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na wynik orzeczenia,
polegajgce na obrazie przepiséw postepowania, tj.:

1. art. 433§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k, art. 167 k.p.k,
art. 170 § 1a i 5 k.p.k., art. 177 § 1a k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajgcy na tym, ze
Sad Okregowy, dziatajgcy jako Sgd Odwotawczy rozpoznajgc apelacje wniesiong
przez oskarzonego K. Z., zgodnie z trescig art. 433 § 1 k.p.k. nie rozpatrzyt



dogtebnie prawidtowosci catego postepowania przed Sagdem | instancji oraz
rozpoznajgc jako Sgd Odwotawczy, zarzut apelacji obroncy oskarzonego adw. K.
W., dotyczagcy naruszenia przez Sad | instancji przepiséw art. 4 w zw. z art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. rozpoznat ten zarzut pobieznie i iluzorycznie oraz w sposéb
catkowicie dowolny, podczas gdy Sad Odwotawczy prawidtowo wykonujgc funkcje
kontrolng powinien byt dostrzec razgce naruszenie przepiséw postepowania przez
Sad meriti, w postaci:

a. naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw, o ktérej mowa w art. 7 k.p.k.
poprzez catkowicie dowolng i sprzeczng z zasadami logiki oraz doswiadczenia
zyciowego ocene zeznan pokrzywdzonej D. D., ztozonych na rozprawie w dniu 19
wrzesnia 2019 r., ktére Sady obu instancji uznaty za niewiarygodne z tego wzgledu
na to, iz w ocenie Sadéw obu instancji Swiadek zeznawata obawiajgc sie
oskarzonych, przy czym Sad meriti wyprowadzit catkowicie sprzeczny z zasadami
logiki wniosek o obawie swiadka przed oskarzonymi ze zdania opinii biegtej
psycholog, iz pokrzywdzona obawia sie wrogich oséb trzecich (k. 407), a wiec
zdania, ktore podobnie jak pozostata czes¢ opinii nie wskazuje, ze oskarzona
obawia sie oskarzonych, a z wyjasnien oskarzonych wynikato, ze Swiadek mogta
obawia¢ sie innych o0sob ze $rodowiska przestepczego, przy czym Sad
Odwotawczy podzielit taki sposéb wnioskowania, ktéry jest jednak obarczony
btedem presupozycji (wnoszenia w oparciu o ukryte zatozenie, ze biegta miata na
mysli oskarzonych, a nie inne osoby);

b. formalnego dopuszczenia, zgodnie z trescig zarzgdzenia z rozprawy w dniu
5 lutego 2021 r. (k. 623), dowodu z listu $wiadka D. D. do K. Z. (k. 372- k.373), a
nastepnie braku uwzglednienia przez sgd meriti tego dowodu w czesci 2
uzasadnienia wyroku, mimo ze z tres$ci tego dokumentu wynikato, ze swiadek D. D.
utrzymywata takze w trakcie postepowania sgdowego przyjacielskie relacje z K. Z. i
nie obawiata sie oskarzonego, a taki sposéb postepowania przez Sad | instancji
Swiadczy o wyrokowaniu bez uwzglednienia catoksztattu materiatu dowodowego;

C. poprzez oddalenie wniosku obronicy K. Z. ztozonego na rozprawie w dniu 19
wrzesnia 2019 r. o przeprowadzenie dalszej czesci przestuchania swiadka D. D.

pod nieobecnos$¢ oskarzonych, co pozwalatoby usung¢ ewentualne watpliwosci, co
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do istnienia obawy swiadka przed oskarzonymi, a nastepnie wyrokowanie przez
sad meriti w oparciu o przekonanie Sadu, ze swiadek obawia sie oskarzonych;

d. nastepnie poprzez formalne dopuszczenie dowodu w postaci powtérnego
przestuchania swiadka D. D. w trybie art. 177 § 1a k.p.k., w formie postanowienia
wydanego na rozprawie w dniu 16 stycznia 2020 r. (k. 426) w zwigzku z
watpliwosciami Sgdu co do wplywu obaw sSwiadka na jego zeznania, po czym
odstgpienie od tego postanowienia i nieprzeprowadzenie tego dowodu, mimo ze
pozwolitby on na usuniecie ewentualnych watpliwosci co do wiarygodnosci zeznan
tego sSwiadka, czym Sad meriti wykazat catkowitg niekonsekwencje i niespéjnosé
logiczna;

e. oceny szczegolnie istotnego i bezposredniego dowodu w postaci zeznan
swiadka D. D. zlozonych podczas rozprawy zmierzajgcego do wykazania braku
wypetnienia przez oskarzonych znamion czynu zabronionego, z pominieciem
kluczowego dowodu w postaci ponownego przestuchania $wiadka z
wykorzystaniem pokoju bezpiecznego, co pozwolitoby na usuniecie watpliwosci,
ktére dostrzegt Sgd meriti, a ktéry to dopiero dowdd pozwolitby na dalsze ocenianie
wiarygodnos$ci zeznan Swiadka z dnia 19 wrzesnia 2019 r., co sagd odwotawczy
powinien byt dostrzec wykonujgc prawidtowo kontrole instancyjng zaskarzonego
apelacyjnie wyroku Sgdu meriti;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., oraz art.
170 §

1 pkt 2 k.p.k oraz art. 192 § 2 i 4 k.p.k polegajgcej na tym, ze Sgd Okregowy,
dziatajgcy jako Sgd Odwotawczy, rozpoznat pobieznie i iluzorycznie oraz w sposob
catkowicie dowolny (co Sad odwotawczy okreslit jako rozpoznanie ,zbiorcze”),
zarzut apelacji obroncy oskarzonego adw. K. W., dotyczgcy naruszenia przez Sad |
instancji art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez oddalenie przez ten Sad wszystkich
wnioskéw dowodowych zgtoszonych przez K. Z. oraz dowodu z opinii bieglego
psychiatry co do stopnia ewentualnego wptywu uszkodzenia OUN u Swiadka D. D.
na mozliwos¢ swobodnego odtworzenia przez nig z pamieci okolicznosci
faktycznych w ramach sktadanych zeznan, podczas gdy:

a) doktadna analiza tezy dowodowej zgtoszonej przez K. Z. w ramach

wnioskow o przestuchanie swiadkow wskazuje, ze zgtoszeni swiadkowie mieli
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ewentualnie potwierdzi¢ udziat D. D. w okradzeniu piwnic i uwiarygodnié¢
wyjasnienia oskarzonego, ze pokrzywdzona sama uznata swoje Swiadczenie
odszkodowawcze z tytutu tego deliktu, co mogtoby mie¢ wplyw na zmiane
kwalifikacji zarzucanego czynu z art. 282 k.k. na kwalifikacje z art. 191 § 2 k.k., a
tym samym te wnioski dowodowe w mys| art. 170 § 1 a k.p.k nie mogty zostac
oddalone przez Sad meriti, a Sgd Odwotawczy powinien byt to dostrzec w ramach
kontroli instancyjnej;

b) sad odwotawczy uznat, ze wniosek o przebadanie pokrzywdzonej przez
biegtego psychiatre jest niedopuszczalny na podstawie art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w
zw. z art. 202 § 1 k.p.k., cho¢ z opinii biegtej psycholog wynikato, ze swiadek moze
mie¢ uszkodzony OUN i cho¢ Sad meriti oddalit ten wniosek na rozprawie w dniu 5
lutego 2021 r. na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. jako dowdd nieprzydatny w
sprawie, a badanie psychiatryczne pokrzywdzonej (z wytgczeniem stosowania
obserwacji w zaktadzie zamknietym) jest mozliwe na podstawie art. 192 § 2 i 4
k.p.k. o co tez wnosita obrona oskarzonego nie wskazujgc przy tym art. 202 k.p.k.,
a ewentualna wiarygodnos$¢ tego swiadka jest kluczowa dla wszelkich dalszych
ocen sgdu w niniejszej sprawie, wiec wynikajgca z opinii biegtej psycholog
watpliwos¢ co do mozliwosci odtwarzania sladu pamieciowego w zwigzku z
uszkodzeniem OUN powinna by¢ usunieta albo poprzez powotanie biegtego
psychiatry albo poprzez wydanie opinii uzupetniajgcej przez biegtg psycholog;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. i art. 167
k.p.k. i art. 170 § 3 k.p.k. i art. 410 k.p.k. polegajgcej na tym, ze Sad Okregowy,
dziatajgcy jako Sad Odwotawczy rozpoznajgc apelacje wniesiong przez
oskarzonego K. Z., zgodnie z trescig art. 433 § 1 k.p.k. powinien byt dogtebnie
rozpatrzy¢ prawidtowos¢ catego postepowania przed Sgdem | instancji i dostrzec
razgce naruszenie przepisbw postepowania skutkujgce nieprawidtowym
przeprowadzeniem postepowania dowodowego polegajgce na tym, ze Sad |
instancji nie ustosunkowat sie i nie zaprotokotowat szczegotowo wnioskow
dowodowych ztozonych przez obronice K. Z. na rozprawie w dniu 31 pazdziernika
2020 r. (k.392) wskazujgc jedynie w protokole, ze wnioski te nalezy dopisac, a

nastepnie pozostawit bez rozpoznania te wnioski bez oddalenia ich w formie
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postanowienia zgodnie z art. 170 § 3 k.p.k.,, co uniemozliwito oskarzonemu
skuteczng obrone;

4, art. 433 § 2 k.p.k i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez ,zbiorcze” odniesienie sie przez
Sad odwotawczy do zarzutdéw apelacji obroncy oskarzonego (w pkt. 2-5 zarzutéow
tej apelacji) i apelacji oskarzonego, co budzi uzasadnione watpliwosci co do
catosciowego i prawidtowego rozwazenia przez Sgd odwotawczy obu apelacji i
krytycznej oceny wiasnej kontrolowanego postepowania, podczas gdy oba te $rodki
odwotawcze powinny zgodnie z dyspozycjg z art. 433 § 1 k.p.k. by¢ rozpatrzone z
réznym stopniem szczegodtowosci i z uwzglednieniem, ze apelacja oskarzonego nie
jest srodkiem odwotawczym sporzgdzonym przez profesjonalnego petnomocnika co
powoduje koniecznos¢ zachowania szczegélnej starannosci w wytltumaczeniu w
uzasadnieniu wyroku Sgdu Odwotawczego przestanek kontroli wyroku Sgdu meriti.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
kasacyjnie wyroku Sgdu Okregowego w W. i skierowanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W dniu 6 kwietnia 2022 r. obronca oskarzonego K. Z. ztozyt pismo
zatytutowane ,sprostowanie oczywistej omytki w kasacji obroncy oskarzonego z
dnia 5 kwietnia 2022 r.”, w ktérym wskazat, ze w punkcie | kasacji na str. 2 zamiast
stow ,wyrok Sgdu Okregowego w W.” powinno by¢ ,wyrok Sgdu Okregowego dla w
W.”, a nadto, iz w pkt Il. 3 na str. 5 zamiast stéw ,na rozprawie w dniu 31
pazdziernika 2020 r. (k. 392)” powinno by¢ ,na rozprawie w dniu 11 marca 2019 r.
(k. 316 — 317)".

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt réwniez obronca A. S. zarzucajgc
Mmu razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato wptyw na tres¢ wyroku,
polegajgce na obrazie przepisow:

- art. 433§ 112 k.p k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez
wadliwe i nierzetelne przeprowadzenie przez Sad Okregowy kontroli instancyjnej
oceny dowodow dokonanej przez Sad pierwszej instancji co do wiarygodnosci D. D.
oraz depozyciji przez nig sktadanych oraz przez nierozwazenie i nieustosunkowanie
sie w uzasadnieniu skarzonego wyroku do wszystkich zarzutéw i wnioskow

zawartych w apelacji obroncy skazanego od wyroku Sagdu Rejonowego;
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- art. 433§ 112 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.kK. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez niedopuszczenie na etapie postepowania odwotawczego
dowodu z zeznan Swiadkdéw zawnioskowanych przez skazanego, ktorzy miel
zeznawac m. in. na okolicznosci zwigzane z trybem zycia D. D., co ma przetozenie
na ocene jej wiarygodnosci.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w W. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedziach na kasacje, prokurator wniést o ich oddalenie jako

oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje okazaty sie oczywiscie bezzasadne.

Na wstepie nalezy przypomnieé¢, gdyz najwyrazniej uszto to uwadze
skarzgcych, ze celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razagcym, a
jednoczesnie takich, ktére mogty mieC istotny wplyw na treS¢ orzeczenia.
Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ma ponawiac
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawno$ci oceny poszczegdélnych dowoddw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspoétmiernosci orzeczonej kary (tak
trafnie Sgd Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r. w sprawie IV
KK 125/14). Kasacja jest przy tym srodkiem zaskarzenia, ktory strony mogg wniesc
wytgcznie od, wskazanych w art. 519 k.p.k., orzeczen sgdu odwotawczego. Z
powyzszego wynika, ze zarzuty kasacyjne powinny by¢ kierowane przeciwko
rozstrzygnieciu tego sadu, a nie przeciwko orzeczeniu wydanemu w pierwszej
instancji. Mozliwe jest wystgpienie tzw. efektu przeniesienia, kiedy to sad
odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, ale wowczas w kasacji winny zostaé
podniesione, opatrzone pogtebiong argumentacjg, zarzuty wskazujgce na wadliwe

procedowanie organu ad quem, w nastepstwie ktérego doszio do przenikniecia
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uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20). Brak
jakichkolwiek zarzutdéw godzacych w istote orzeczenia sgdu odwotawczego (np.
obrazy art. 433 § 2 czy art. 457 § 3 k.p.k.) powoduje bowiem, iz kasacje oceni¢
trzeba jako probe ponownej weryfikacji orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Zarzuty
podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu a quo podlegajg rozwazeniu
przez sad kasacyjny tylko wiec w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla
nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego (tak
trafnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 lutego 2009 r., lll KK 402/08).
Nalezy przy tym podkresli¢, ze dla prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego
nie wystarczy samo stwierdzenie, ze sad odwotawczy okreslonego zarzutu nie
rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.), tudziez nie rozwazyt go nalezycie
(dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne jest wykazanie, ze przy
dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie to zaistniato w rzeczywistosci, a
nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie
przepiséw, ze mozna je przyrownywac¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci
bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie Sgd Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 28 marca 2017 r., Il KK 490/16). Kasacja nie jest rowniez $rodkiem
zaskarzenia stuzgcym konwalidowaniu brakéw apelacji poprzez umieszczenie w
nim po raz pierwszy zarzutdéw i argumentéw, ktore nie zostaty podniesione we
wspomnianym zwyczajnym srodku zaskarzenia.

Zwrécenie uwagi na powyzsze kwestie byto konieczne, albowiem czesé
twierdzen, bedgcych istotg zarzutow zawartych w kasacji obroncy oskarzonego K.
Z., nie zostata podniesiona w apelacjach. Dotyczy to w szczegdlnosci watku
niezamieszczenia w protokole rozprawy petnego zapisu wnioskéw dowodowych
zgtoszonych przez obronce, czy tez nieprzeprowadzenia dowodow na okolicznosé
uznania przez pokrzywdzong ,swojego swiadczenia odszkodowawczego”, cO
zdaniem skarzgcego mogtoby mie¢ wptyw na mozliwos¢ zakwalifikowania czynu
oskarzonych z art. 191 § 2 k.k. (zarzut 2a, zarzut 3 kasacji). W powyzszym
kontekscie podkreslenia wymaga, ze zaréwno w osobistej apelacji oskarzonego A.
S., jak i w zwyczajnym $rodku zaskarzenia autorstwa oskarzonego K. Z., zawarte

zostaty konkretne zarzuty skierowane przeciwko wyrokowi sgdu pierwszej instanciji,



15

ktore - zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k. wyznaczaty - granice kontroli odwotawcze;j.
Trafnosci tej konstatacji, w Swietle stanowczego brzmienia art. 118 § 1 k.p.k., nie
podwaza ani okoliczno$¢, ze oskarzony K. Z. rzeczonych zarzutdbw wyraznie nie
wyodrebnit (lecz wskazat je w uzasadnieniu osobiscie sporzgdzonej apelacji), ani
tez to, iz podnoszgc wspomniane zarzuty nie odwotat sie do konkretnych regulaciji
prawnych.

Wyeksponowane wyzej kwestie natury formalnej nie miaty jednak w tym
wypadku przesgdzajgcego znaczenia. Wskazane wyzej zarzuty kasacyjne
nalezatoby bowiem uznac¢ za oczywiscie bezzasadne, takze ze wzgledow czysto
merytorycznych.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze cho¢ prawdg jest, ze w protokole
rozprawy z dnia 11 marca 2019 r. (k. 316) znalazt sie przywotany przez obronce
zapis o tresci: ,w tym miejscu obronca sktada do akt wnioski (dopisaé)”, to jednak ta
oczywista niedoktadno$¢ nie naruszyta przystugujgcego oskarzonym prawa do
obrony. Akta sprawy, a w szczegdlnosci opatrzone podpisem K. Z. wnioski
dowodowe, datowane na dzien 11 marca 2019 r. (k. 288 — 292), wszyte do akt
sprawy przed protokotem rozprawy z dnia 11 marca 2019 r. i tres¢ tego protokotu,
nie pozostawiajg watpliwosci, jakie wnioski dowodowe zostaty przez obronce tego
dnia przedtozone. Do wspomnianych wnioskow dowodowych sgad meriti odnidst sie
na rozprawie przeprowadzonej w dniu 5 lutego 2021 r. (k. 622), co zresztg zostato
przyznane przez oskarzonego K. Z. i jego obronce w apelacjach (k. 666, 674).

Whbrew tez temu, co twierdzi obronca, oskarzony K. Z. nie wnosit ,w trakcie
rozprawy gtéwnej (...) o przestuchanie swiadkéw na okolicznos¢ tego, czy swiadek
mogta brac udziat w kradziezy z jego piwnicy” (k. 47 v. akt VI WKK 25/22). Przede
wszystkim w przedmiotowym postepowaniu nie zostat wyeksponowany watek
wlamania do piwnicy K. Z., lecz witamania do piwnicy A. S., ktory mieszkat w tym
samym bloku i klatce, co pokrzywdzona D. D.. K. Z. — i to wedtug relacji samych
oskarzonych — miat jedynie w tej piwnicy przechowywac¢ swoje felgi (k. 67, 311,
313, 314 - 315, 465). Wniosek o przestuchanie w charakterze swiadkow
mieszkancéw bloku przy ul. S. w O. (ij. oséb, »ktére byty w dniu gdy ujawniono
wiamanie do piwnic i ktore uczestniczyly w nieformalnym ,zebraniu” sgsiadow«)

ztozyt natomiast A. S. (k.223). Osoby te, co wynika jednoznacznie rowniez z tresci
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apelacji, nie mogty jednak mie¢ Zzadnej wiedzy na temat eksponowanej przez
obronce K. Z. kwestii ,uznania dlugu” i nie na te okolicznos¢ miaty byé
przestuchiwane. Wedtug autora wniosku dowodowego (i jego obroncy w
postepowaniu kasacyjnym) osoby te mialy bowiem jedynie potwierdzi¢ fakt
wilamania do piwnic, ktory nie byt zresztg w toku procesu kwestionowany, oraz
zeznawac na okolicznosci zwigzane z trybem zycia pokrzywdzonej (k.678 — 678v.,
k. 61 akt VI WKK 26/22) Okolicznosci te, na co trafnie zwrécit uwage sad
odwotawczy, nie mogly mie¢ jednak wptywu na rozstrzygniecie sprawy. Nawet
gdyby bowiem D. D. zadawata sie ze ,ztym towarzystwem”, w tym i osobami, ktore
dokonaty ,wtaman do piwnic”, nie podwazatoby to w zaden sposéb poczynionych
przez sad pierwszej instancji, a zaakceptowanych przez organ ad quem, ustalen
faktycznych. Sad Okregowy trafnie skonstatowat wszak: ,pokrzywdzona D. D.
zdecydowata sie pomoc w odzyskaniu utraconych przedmiotow, podejrzewajgc, ze
zwigzek z tym mogt mie¢ odwiedzajagcy jg znajomy” (k. 783). Dodatkowo nalezy
podkreslié, ze wbrew temu co twierdzi obrofca K. Z. tezy, ze pokrzywdzona
uwazata, iz oskarzonym przystuguje wobec niej wierzytelno$¢ w rozumieniu art. 191
§ 2 kk., nie potwierdzajg takze wyjasnienia oskarzonych (i to nawet przy
hipotetycznym uznaniu, ze sg one wiarygodne). W powyzszym kontekscie nalezy
bowiem przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym w judykaturze poglagdem
.przestepstwo stypizowane w art. 191 § 2 k.k. ma miejsce, gdy (...) sprawca
wymuszajgcy zwrot Swiadczenia dziata w takim celu ze swiadomos$cig, iz na
podstawie obowigzujgcego prawa przystuguje mu wierzytelno$¢, a wiec, ze dtuznik
jest zobowigzany do $wiadczenia. Wierzytelnosci, o ktérych mowa w
komentowanym przepisie, nie dotyczg blizej nieokreslonych, tajemniczych rozliczen
zwigzanych z dzialalnoscig  przestepczg  okreslonych 0s6b, lecz
udokumentowanych prawnych nalezno$ci, ktérych istnienie wigze sie z okreslonymi
zobowigzaniami prawa cywilnego” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
17 marca 2008 r., V KK 11/08).

Juz z tych wzgledow zarzuty podniesione w punktach 2a i 3 kasacji obrohcy
K. Z. i w tiret drugie kasacji obroncy A. S. musiaty byé uznane za oczywiscie

bezzasadne.
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Na takg samg ocene zastugujg pozostate podniesione przez obroncow
zarzuty kasacyjne zwigzane z wadliwg oceng zeznan D. D., na ktérg miato mie¢
wptyw w szczegolnosci to, ze sad zaniechat powtdérnego jej przestuchania w
warunkach ,pokoju bezpiecznego” oraz ,pod nieobecnos¢ oskarzonych”, a nadto
oddalenie wnioskow dowodowych o ,przebadanie pokrzywdzonej przez biegtego
psychiatre”.

Rozwijajgc ten watek nalezy wskazaé, ze o ile w wielu wypadkach
przestuchanie pod nieobecnos¢ oskarzonego, czy to w warunkach, o ktérych mowa
w art. 390 § 2 k.p.k., czy to w warunkach art. 177 § 1a k.p.k. (art. 390 § 3 k.p.k.),
rzeczywiscie okazuje sie by¢ przydatnym rozwigzaniem, ktére umozliwia swiadkowi
ztozenie nieskrepowanej relacji, to w niektérych sytuacjach srodki te okazujg sie
by¢ niewystarczajgce. Dzieje sie tak wowczas, gdy swiadka krepuje nie tyle sama
obecnos$¢ oskarzonego w miejscu jego przestuchania, ale obawa przed zemstg
oskarzonego z uwagi na tres¢ ztozonych przez swiadka depozycji procesowych. A
tak wiasnie byto w niniejszym przypadku. Wynika to zaréwno z zachowania D. D. w
toku postepowania jurysdykcyjnego, jak i z zeznan jej matki.

W powyzszym kontekscie nalezy wskazac, ze podczas przestuchania na
rozprawie, co potwierdzita w swojej opinii biegta psycholog, D. D. wykazywata
objawy bardzo wysokiego leku, a komunikaty przekazywane przez nig niewerbalnie
niejednokrotnie pozostawaty w sprzecznosci z trescig jej wypowiedzi (k. 407).
Pokrzywdzona bata sie nawet otwarcie przyznaé, ze obawia sie oskarzonych (k.
392). Odnoszgc sie do tej ostatniej kwestii Sgd Najwyzszy zauwaza, ze catkowicie
chybione sg twierdzenia obroncy K. Z. wskazujgce na (zaaprobowang przez sad
odwotawczy) rzekomo wadliwg ocene opinii biegtej psycholog, dokonang przez sad
meriti, ktéra miata polega¢ na przyjeciu, ze D. D. obawiata sie oskarzonych,
podczas, gdy ww. mogta obawia¢ sie innych osdb ze srodowiska przestepczego.
Gdyby bylo bowiem tak, jak sugeruje autor kasacji, pokrzywdzona podczas
przestuchania na rozprawie gtownej konsekwentnie, w dalszym ciggu obcigzataby
oskarzonych, a nie inne osoby. W tej sytuacji nie miataby wszak zadnego powodu,
by zmienia¢ tre$¢ swoich zeznan. Jest za$ oczywiste, ze postuzenie sie przez
biegta ogdlnym sformutowaniem o prawdopodobnym wptywie na zachowanie

pokrzywdzonej ,wrogich jej osob trzecich” (k. 407), nie zamykato sgdowi mozliwosci
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precyzyjnego ustalenia, w oparciu o pozostaty zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy, o ktére konkretnie ,wrogie osoby trzecie” w tym przypadku chodzi. W
powyzszym kontekscie szczegdlnego znaczenia nabierajg zeznania matki D. D.,
M., ktéra wskazata m.in., ze »pd6zniej jak zeznawata na sali to moéwita gtupoty, bo
widziata oskarzonych. Ja sama nie wiedziatam, jak mam sie zachowac, ale to przez
strach. Bo to jest niesamowity strach, bo ja tez sie boje. Corka caty czas sie boi, a
teraz wiem, ze ktéregos dnia po tej sprawie co bytySmy w sgdzie to dwa, trzy dni
pozniej pan A., ktéry mieszka w tej samej klatce schodowej, to rozmawiat z nig
przed blokiem, ona od razu do mnie zadzwonita. Oni wiedzg, ze ja jestem chora,
Smieli sie, ze ona bedzie zeznawaC z psychologiem. Ona mowita ,mamo ja nie
wiem, co mam robié. Boje sie”. Wiem, ze ktos$ jej mowit, zeby odwotata zeznania,
bo inaczej nie bedzie miata zycia na O., ale nie wiem kto. Cérka aktualnie boi sie
obu oskarzonych, ona caty czas sie boi, ze ktos jej zrobi krzywde. Boi sie pana A. i
K.« (k. 440). Nalezy przy tym nadmienic¢, ze naciski majgce na celu odwotanie
zeznan bylty wywierane na samg M. D., ktéra w postepowaniu przygotowawczym
zeznata, »nadmieniam, ze okoto trzech tygodni temu, kiedy przyjechatam
wieczorem i wchodzitam do bloku, gdzie mieszka D., ktos podszedt do mnie od tytu
i popchnagt mnie na drzwi, powiedziat do mnie ,odwofaj kurwa zeznania”, jak sie
obejrzatam to ten cziowiek juz oddalat sie od bloku szybkim krokiem. Niestety nie
widziatam kto to byt, byto ciemno, a ja sie batam, chciatam jak najszybciej wejs¢ do
mieszkania. To byt taki jeden incydent” (k. 123).

W tym stanie rzeczy, zaaprobowana przez sgd odwofawczy, ocena sadu
meriti, ktéry nie dat wiary zeznaniom D. D. ztozonym na rozprawie, uznajgc je ze
niezgodne z rzeczywistoscig i podyktowane obawg przed oskarzonymi, musi by¢
uznana za trafng. | wbrew temu, co podnosi obrofAca oskarzonego K. Z.,
przekonania tego nie podwaza réwniez list D. D. do K. Z. znajdujgcy sie w aktach
sprawy na k. 372 — 373. Okolicznosci jego sporzgdzenia sg bowiem nader niejasne,
a pamietac trzeba, ze D. D. w postepowaniu przygotowawczym zeznata, ze zostata
zmuszona do napisania listu pozegnalnego do matki (126).

W realiach przedmiotowej sprawy za stuszng musiata by¢ réwniez uznana
decyzja sadu pierwszej instancji, ktory ostatecznie zdecydowat sie odstgpi¢ od

zamiaru ponownego przestuchania D. D. ,w warunkach pokoju bezpiecznego”.
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Zachowanie pokrzywdzonej podczas przestuchania na rozprawie gtéwnej,
zestawione z trescig opinii biegtej psycholog i zeznaniami M. D., oraz pozniejszym
zachowaniem D. D., ktéra mimo poczatkowych deklaracji (k. 425), konsekwentnie
nie stawiata sie na przestuchanie w ,pokoju bezpiecznym” nie pozostawia
watpliwosci co do tego, ze zastosowanie ww. trybu przestuchania nie
gwarantowatoby uzyskania od pokrzywdzonej nieskrepowanej stanem obawy przed
oskarzonymi relaciji.

Odnoszgc sie natomiast do kwestii oddalenia wniosku dowodowego o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego psychiatry, dotyczgcego stanu zdrowia
psychicznego D. D., nalezy wskazac, ze we wniosku z dnia 11 marca 2019 r.
oskarzony K. Z. po pierwsze nie okreslit wyraznie specjalizacji biegtego, a jedynie
wskazal, ze biegty ma by¢ dopuszczony w celu stwierdzenia, czy pokrzywdzona D.
D. cierpi na chorobe psychiczng Iub inng, czy jest osobg zdolng do konfabulacji i
manipulacji oraz czy jest osobg uzalezniong od narkotykow. W uzasadnieniu tego
zgdania oskarzony wskazat, ze powodem jego ztozenia jest fakt, ze pokrzywdzona
oszukuje i kieruje wobec niego zarzuty, ktore sg pomowieniami, a jednoczesnie
wie, ze pokrzywdzona jest uzalezniona od narkotykow (k. 292). Rozwijajgc te
kwestie na rozprawie w dniu 11 marca 2019 r. obronca oskarzonego podata: ,co do
wniosku o przestuchanie pokrzywdzonej D. D. w obecnosci biegtego psychologa w
zwigzku z informacjami, ze pani byla w tym okresie uzalezniona od narkotykdw,
istnieje obawa konfabulacji i zachodzi przestanka do przestuchania jej w obecnosci
biegtego psychologa” (k. 316). Wyrazny wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
sgdowo-psychiatrycznej dotyczgcej pokrzywdzonej D. D. na okolicznosé
uzaleznienia pokrzywdzonej od narkotykow oskarzony K. Z. ztozyt natomiast na
rozprawie w dniu 19 wrzesnia 2019 r. (k. 387). W powyzszym kontek$cie nalezy
przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym w doktrynie i judykaturze pogladem, nie
uzasadnia przestuchania swiadka z udziatem biegtego w trybie art. 192 § 2 k.p.k. (a
wiec tym bardziej poddania go badaniu psychiatrycznemu na podstawie 192 § 4
k.p.k.) m.in. sam fakt leczenia psychiatrycznego $wiadka, czy tez czeste
spozywanie przez swiadka alkoholu lub narkotykéw, a nawet uzaleznienie swiadka
od tych substancji, o ile nie ma podstaw do stwierdzenia, by sktadajgcy relacje

popadli w ciggi alkoholowe czy narkotyczne badz w gtdod narkotykowy. Za
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wystarczajgcg podstawe do dopuszczenia tego dowodu nie moze byc¢ réwniez
uznane ,nawet uzasadnione przekonanie strony o niezgodnosci zeznan swiadka z
rzeczywistoscig” (zob. R. A. Stefanski, S. Zabtocki [w:] R. A. Stefanski, S. Zabtocki,
Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz do art. 167-296, Warszawa
2019, komentarz do art. 192, teza 3 i powotywane tam judykaty Sgdu Najwyzszego
i sgdow powszechnych). Przy tej okazji nalezy zauwazy¢, ze z pozyskanej przez
sad pierwszej instancji dokumentacji wynika, ze w okresie od stycznia 2008 r. do
lipca 2019 r. D. D. nie korzystata z finansowanych przez Narodowy Fundusz
Zdrowia sSwiadczen zdrowotnych w zakresie opieki psychiatrycznej i leczenia
uzaleznien (k. 346, 353), a M. D. zeznata, Zze jej corka zazywata narkotyki (bo
chciata schudngc¢), zanim kupita mieszkanie w O. (k. 440).

Brak byto réwniez podstaw do dopuszczenia dowodu z opinii biegtego
psychiatry na okolicznos¢ stanu zdrowia psychicznego D. D. po uzyskaniu opinii
sgdowo - psychologicznej. Przede wszystkim, biegta psycholog nie stwierdzita u
swiadka D. D. zaburzen psychicznych. Zauwazyta jedynie, ze ww. ,prezentuje (...)
norme intelektualng, nieharmonijnie rozwinietg zdradzajgc cechy nieznacznego
organicznego uszkodzenia OUN rzutujgcego na jej zdolno$¢ do efektywnego
pokierowania wlasnym postepowaniem w sytuacji trudnej’. Biegta jednoznacznie
wskazata natomiast, ze ,opiniowana prezentuje prawidtowg zdolnos¢ postrzegania,
przechowywania i odtwarzania postrzezeh. Brak dowodoéw na zdolno$¢ do
konfabulacji czy fantazjowania” (k. 407). Ponadto, o czym skarzgcy réwniez zdajg
sie zapominac, do poddania swiadka badaniu psychiatrycznemu (poza sytuacjg
wskazang w art. 192 § 1 k.p.k., ktéra w tej sprawie nie wystgpita), potrzebna jest
zgoda $wiadka (art. 192 § 4 k.p.k.). Jest zas oczywiste, ze D. D., ktéra od dnia 16
stycznia 2020 r. konsekwentnie nie stawiata sie na wezwania na przestuchania,
takiej zgody nie wyrazita.

Rzetelnie sporzgdzone uzasadnienie wyroku sgadu odwotawczego nie
pozostawia réwniez watpliwosci, ze Sad Okregowy przeprowadzit kontrole
apelacyjng z petnym poszanowaniem standardéw wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. W powyzszym kontekscie nalezy przypomniec€, ze nie
mozna skutecznie stawia¢ kategorycznego zarzutu naruszenia przepisow art. 433 §

2 kop.k. 1 457 § 3 k.p.k., gdy sgd odwotawczy nie rozwaza kazdego zarzutu z
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osobna. Istotne jest, by w uzasadnieniu orzeczenia odnalez¢ replike na wszystkie
zarzuty. Kwestia techniki sporzgdzania uzasadnienia jest w tej perspektywie wtorna
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2017 r., V KK 6/17).
Takowg replike w uzasadnieniu zaskarzonego judykatu z pewnoscig znajdziemy.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy oddalit obie kasacje
jako oczywiscie bezzasadne.

W zwigzku z trudng sytuacjg finansowg K. Z., Sad Najwyzszy na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k., zwolnit go od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego w czesci na niego przypadajacej i w tym zakresie wydatkami tego
postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej dla obroncy z urzedu orzeczono
na podstawie § 2 pkt 1, § 3, § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz.18 ze zm.).

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw sgdowych naleznych od A. S. oparto
natomiast na tresci przepiséw art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art.
633 k.p.k.

[as]



