Sygn. akt Il KK 303/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2023 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy A. E.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 grudnia 2021 r., sygn. X Ka 856/21,

utrzymujgcego W mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza
w Warszawie

z dnia 10 maja 2021 r., sygn. lll K 522/17,

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego A. E. od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sagdowych postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. k. R. - Kancelaria Adwokacka w W.- kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa zlote i osiemdziesigt groszy), w tym
23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie

kasacji na rzecz skazanego A. E.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie z dnia

10 maja 2021 r., sygn. Il K 522/17 A. E. zostat uznany winnym popetnienia trzech



wystepkow z art. 286 § 1 k.k. popetnionych w krotkich odstepach czasu, w podobny

sposob, stanowigcych cigg przestepstw okreslony w art. 91 § 1 k.k. i za to za kazdy

z tych czyndéw na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazano go, a na podstawie art. 286 §

1 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu jedng kare 1 (jednego) roku i 6

(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzono

mu kare grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢

kazdej stawki na kwote 200 (dwiescie) ztotych. Ponadto Sad ten orzekt w

przedmiocie kosztow sgdowych, w tym optaty.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej m. in. przez oskarzonego A. E. i jego
obronce, Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 9 grudnia 2021 r., sygn. X
Ka 856/21 utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie kasacje na
korzy$¢ skazanego wywiodt jego obronca, podnoszgc zarzuty razgcego naruszenia
prawa procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na nienalezytym
rozwazeniu zarzutu apelacji obroncy skazanego dotyczgcego obrazy art. 286
§1k.p.k,;

2. art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., polegajace na nienalezytym
rozwazeniu mozliwego do wywiedzenia z tresci uzasadnienia apelacji
skazanego zarzutu dotyczgcego razgcej niewspotmiernosci  kary
wymierzonej skazanemu.

Obronca skazanego A. E. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji. Ponadto, wnidst o przyznanie
kosztow nieptaconej w cato$ci ani czesci pomocy prawnej udzielonej skazanemu z

urzedu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej £odz — Widzew

w todzi wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna w

stopniu oczywistym, a Sad Okregowy w Warszawie — rozpoznajgcy sprawe A. E. w



instancji odwofawczej — nie dopuscit sie podniesionego przez autora
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, razgcego naruszenia prawa procesowego,

mogacego miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

W pierwszej kolejnosci godzi sie podkreslic, ze celem postepowania
drugoinstancyjnego (czego zdaje sie nie dostrzegac¢ autor nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia) nie jest ponowne rozpoznawanie sprawy na skutek wniesienia apelaciji.
Jego istota sprowadza sie do przeprowadzenia kontroli postepowania
pierwszoinstancyjnego pod katem trafnosci ustalen faktycznych, wnioskéw
wyprowadzonych z dowoddw, poprawnosci stosowania prawa materialnego i
Srodkoéw karnych oraz prawidtowos$ci zastosowania przepiséw prawa procesowego.
Juz w tym miejscu mozna zasygnalizowac, ze z obowigzkow tych Sad Okregowy w
Warszawie wywigzat sie nalezycie, wtasciwie tez prezentujgc motywy, ktore legty u

podstaw oddalenia zarzutow apelacji A. E. i jego obroncy.

Przechodzgc do analizy zarzutow kasacyjnych zauwazyc¢ nalezy, ze zgodnie
z trescig art. 433 § 2 k.p.k. sad odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie
wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, chyba Ze ustawa stanowi
inaczej. Z kolei art. 457 § 3 k.p.k. stanowi, ze w uzasadnieniu nalezy podac¢, czym
kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd uznat
za zasadne albo niezasadne. W tym zakresie w bogatym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego sygnalizuje sie, ze ,kwestionowanie spetnienia przez sgd odwotawczy
standardu kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego
wykazania, ktére z zarzutow apelacyjnych nie zostaty w ogole rozpoznane (art. 433
§ 2 k.p.k.) i ze uchybienie takie mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zapadtego
rozstrzygniecia. W przypadku podniesienia zas naruszenia art. 457 § 3 k.p.k,
nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w Swietle brzmienia art.
537a k.p.k., nie moze powodowaé uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie
spetnia ono wymogow art. 457 § 3 k.p.k.” (por. m. in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 442/20, SIP «Legalis» nr
2505038).



Zestawienie uzasadnienia sporzgdzonego przez sad drugiej instancji oraz
zarzutéw odwotawczych sformutowanych w zwyczajnych srodkach zaskarzenia A.
E. i jego obroncy przekonuje o rzetelnosci postepowania odwotawczego, a
doktadna analiza uzasadnienia sgdu ad quem, pozwala na poznanie motywow,
ktore legty u podstaw podjetej przez ten sad decyzji i argumentacji, ktéra
doprowadzita ten organ do okreslonej oceny zarzutéw odwotawczych. | tak, co do
zarzutu apelacji obroncy skazanego dotyczgcego obrazy art. 286 § 1 k.k., o ktérym
mowa w pkt. | petitum kasacji, sgd odwotawczy szczegotowo odnidst sie w sekcji
3.4. uzasadnienia formularzowego, uznajgc, ze sad pierwszej instancji dokonat
prawidiowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, a tym samym trafnie
ustalit, iz oskarzony swoim zachowaniem zrealizowat wszystkie znamiona
wystepkow z art. 286 § 1 k.k. W ocenie sagdu odwotawczego, ktdrg Sad Najwyzszy
akceptuje, cyt. ,na podstawie ustalen dokonanych przez sgd meriti nie ma
jakichkolwiek watpliwosci, ze oskarzony A. E. wraz ze S.W. swoimi czynami
zarzuconymi w akcie oskarzenia, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
wspolnie i w porozumieniu oferujgc pokrzywdzonemu J. P. zawarcie umoéw
pozyczek gotowkowych, wprowadzili pokrzywdzonych w bitgd co do zamiaru i
realnych mozliwosci wywigzania sie z zawartych umow, czym wyczerpali znamiona
wystepku oszustwa, dziatajgc na szkode J. P., R. R., P. sp. z 0.0., Bank S.A,,
Bankl S.A. Sad okregowy nie znalazt jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania
argumentacji odnos$nie powyzszej kwestii, ktéra zostata w sposob nie budzagcy
jakichkolwiek watpliwosci zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
przez sad pierwszej instancji. Stosujgc podstepne zabiegi, tj. zawierajgc umowy
pozyczki z pokrzywdzonym J. P. , ktérych zabezpieczeniem byly samochody
uzytkowane przez w/w, oskarzony wraz ze wspotoskarzonym wykorzystali
tatwowiernos¢, ufnosé pokrzywdzonego oraz trudng sytuacje w jakiej znalazta sie
jego firma, czym wprowadzili w/w w btgd co do zamiaru wywigzania sie z zawartych
umow pozyczek, jak i zwrotu pojazdéw w przypadku sptat pozyczek”. Sad ten
stusznie tez uznat za prawidtowe ustalenia sgdu meriti dotyczgce wystgpienia w
przedmiotowe] sprawie zwigzku przyczynowego pomiedzy wprowadzeniem
pokrzywdzonych w btad, a doprowadzeniem ich przez oskarzonych do

niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. ,Bez bowiem dziatania oskarzonego



wprowadzajgcego pokrzywdzonych w btad, a wiec bez jego ustnych zapewnieniach
0 wywigzaniu sie z zawartych umow - nie dosztoby do rozporzgdzenia mieniem po
stronie pokrzywdzonych. Ponadto, jak takze trafnie przyjat sad rejonowy, oskarzony
dziatat w zamiarze bezposrednim, poniewaz obejmujgac swojg sSwiadomoscig
opisane znamiona, chciat popetni¢c przedmiotowe przestepstwa, zmierzajagc w
sposob oczywisty do osiggniecia korzysci majgtkowej. Oskarzony kazdorazowo po
kontakcie z pokrzywdzonym sporzgdzat druki umow i aneksow, ktore nastepnie
przekazywat S. W.. Zatem w petni nie mozna zgodzic sie ze stanowiskiem obroncy
oskarzonego A. E, iz dziatanie oskarzonego w kazdym wypadku powinno by¢
oceniane w kategoriach stosunku zobowigzaniowego, a ewentualne roszczenia
pokrzywdzonego oparte winny zostaC wytgcznie na zasadach odpowiedzialnosci
kontraktowej. Jest to wylgcznie subiektywna ocena skarzgcego, wynikajgca z
przyjetej w niniejszej sprawie linii obrony, ktéra jednak, jak to zasadnie przyjat sgd
rejonowy, ostaC sie nie moze. Ustalone w sprawie okolicznosci faktyczne,
przekonujg bowiem, iz w odniesieniu do czyndéw przypisanych oskarzonemu

zaskarzonym wyrokiem, wypetnit on znamiona art. 286 § 1 k.k.”.

W kontekscie powyzszego nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem prokuratora
zaprezentowanym w odpowiedzi na kasacje, ze Sad Okregowy w Warszawie w
sposéb doktadny i rzetelny omowit oraz ocenit catoksztatt materialtu dowodowego w
zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej, a podniesiony przez skarzgcego zarzut
stanowi jedynie polemike z prawidtowo ustalonym stanem faktycznym i dokonang
oceng prawng przypisanych mu wystepkoéw z art. 286 § 1 k.k. Okolicznos¢, ze sgd
odwotawczy niemalze w catosci zaaprobowat ocene zawartg w motywach sgdu
pierwszej instancji, bezsprzecznie nie daje zadnych podstaw do twierdzenia, iz w
jakimkolwiek elemencie uchylit sie on od dokonania rzetelnej i dogtebnej kontroli
instancyjnej. Takze do wszystkich zarzutéw wskazanych przez A. E. w
sporzadzonej osobiscie apelacji, Sgd Okregowy w Warszawie odniost sie rownie
wnikliwie, o czym przekonuje treS¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sekcji
3.3. uzasadnienia formularzowego. Nie sposéb jednak — wbrew twierdzeniom
skarzgcego — dostrzec ani wsrod zarzutow apelacyjnych, ani wywies¢ z tresci

uzasadnienia apelacji A. E., zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary. Dlatego



zarzuty naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wskazane tak w pkt |, jaki i

pkt Il petitum kasacji, uznac nalezato za bezzasadne.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy oddalit kasacje wniesiong przez
obronce skazanego jako oczywiscie bezzasadng. O kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art.
624 § 1 k.p.k., biorgc pod uwage trudng sytuacje osobistg i materialng skazanego,
a takze wymierzenie mu bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, zas w oparciu o
§ 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu tj. (Dz.U. z 2019 r. poz. 18)
zasgdzono na rzecz obroncy z urzedu adwokata L. R. wynagrodzenie za

sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego A. E..



